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como me_;or p ge
Tribunal; respetuosamente comparezco a exponer fo%

T Que por medio del presente escnto estiad@- .
v ,con fundamente en lo dispuesto por los articulos’ 19,220 % i e
" " Federal de Procedimiento Contencioso Acﬁmmist%:t_nmﬂaﬁ%%m
. el articulo 14, fraccidn VI de la Ley Organica del yal F de?:af de
Justicia Fiscal'y Administrativa, vengo a promover EN LA VHLMARIA
Juicio de Nulidad en conira de la RESOLUCION contenida en oficio namero
de fecha 25 de Julio de! afio 2012, signado por el
DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DE RECURSO0S HUMANOS DE LA
SECRETARIA DE LA REFORMA AGRARIA, con domicilio ubicado en
~ AVENIDA HEROICA ESCUELA NAVAL MILITAR, NUMERC 701,
COLONIA  PRESIDENTES EJIDALES, SEGUNDA  SECCION,
DELEGACION COYOACAN, MEXICO, DISTRITO FEDERAL, de
conformidad a los motivos y consideraciones que 'se expondran en el cuerpo
de la presente demanda; por lo que a fin de dar cumplimiento a lo
establecido por el arliculc 14 de la Ley Federal de Procedimiento
Centemioso Administrativo manifiesto: -

i. NOMBRE Y DOMICILIO DEL DEMANDANTE.

Ya han quedado expresados en el proemic del presente
- escrito. -

il RESOLUCION QUE SE IMPUGNA

La constituye la RESOLUCION ccnten:da en of’ icio nlimero V-
~te fecha 26 de Julio del afio 2012, signado par el IRECTOR
ERAL ADJUNTO’WBSOWMAN% DE-LA-SECRETARIA
: REFORWA -AGRARIA, con domicilio ubicado en: AVENIDA
HERGICA ESCUELA NAVAL MILITAR, NUMERC 701, COLOMNIA
PRESIDENTES EJIDALES, SEGUNDA SECCION, DELEGACION
- COYOACAN, MEXICO, DISTRITO FEDERAL, por medio de la cual no se
acuerda favorabiememe mi escrito de RECLAMACION, formulado ante el
‘Secretario de la Reforma Agraria, en fecha 11 de Mayo del afio 2012,
mediante la cual solicité que con fundamento en lo dispuesto por el
segundo péarrafo del Articulo 113 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la reparacion del DANG v el pago de los
PERJUICIOS que se me ha causado por la actividad irregular de ésa
entidad pablica con motivo de sus actividades desarrolladas en el gjercicio
de sus funciones, y que son cuantificados en el importe de $311,441.9G
{trescientos once mil cuatrocientos cuarenta y un pesos 90/100 M.N.).

Resolucidn anterior que me., o 2o
“en mi domicilio sefialado para oir y recibir
f“"“ﬁﬁ%lﬁcac ones, Perc sin entreqarse ninquna constancia_de notificacién
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al respecto, fo cual se manifiesta a éste H. Tribunal BAJO PROTESTA
DE DECIR VERDAD y para todos los efectos legales a que haya lugar.

Ill. AUTORIDADES DEMANDADAS /’j{ R
SRS

DISTRITO FEDERAL.

IV, HECHOS QUE MOTIVAN LA DEMANDA f

i~ La parte aqui actora fue Trabajador al Servicio del Estado,
laborando para la Secretaria de la Reforma Agraria, de la cual causé baja
laboral el dia 15 de Mayo de 1998, y para la cual desempené como Gltimo
puesto el identificado con el cédigo JEFE DE OFICINA NIVEL 07, tal y
como se acredita con el documento denominado Hoja Unica de Servicios,
que se adjunia a la presente come Anexo 2.

%% ~2.- Durante el Glimo afic trabajado 'y a consecuencia de. mj

_ relacion laboral con el Estado, recibia el pago qumcenal de una cantidad

. econdmica por concepto de percepciones,. que: se Integraba con diversos

‘conceptos que eran pagados de manera continya y consecutiva,

. -conformando tales conceptos parte de mi SUELDO asignado, como se

observa de los respectivos comprebantes de pago que se exhiben como
Anexo 3. Consistiendo dichos conceptos en los siguientes:

Concepto
07 | Sueldo Compactado .©
28 | Aportacién Gobiemo Federal |
' 37 | Estimulos al Personal
| 38 1 Ayuda de Despensa
A2 | Quinguenio

01 | Dieta

3.- En términos de fo previsto por los articules 15, 16, 17, 20, 21
y 22 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado vigente hasta el 31 de marzo de 2007, esta
entidad publica se enconfraba obligada a DESCONTAR directamente el
porcentaje a que se refieren los citados preceptos legales sobre el total de
mi SUELDO pagado, asl como se encontraba obligada a ENTERAR Y
PAGAR al [.$.S.8.T.E. dichos DESCUENTOS conjuntamente con las
APORTACIONES DE SEGURIDAD SQCIAL gque le correspondian, sin
ninguna intervencién o injerencia de mi parte, ‘con el fin de que en su
momento, se garantizara el disfrute de las prerfogativas de SEGURIDAD
SCCIAL que dicho Organismo publico brinda a sus afiliados, deniro de
éstas, la jubilacién y el pago de pensiones en los termmos de la legislacion
- aplicable.

W_wv@rw-m-mr—;m;ﬁﬁmu- - .
[




de la pensién gue me corresponde, el Insfituto de. Seguridad_y..

£y

e

o 4.- Es el caso que una vez actualizada mi baja laboral de ésta
entidad pUblica, y concluidos los tramites administrativos para la asignacion

Sociales de los Trabajadores del Estado me concede coryﬁé’é’m
del dia 12 de Diciembre del afio 2003, el derecho a‘recl.:g?ﬁﬁeg 3
PENSION . DE RETIRO POR EDAD Y TlEMPOﬁ,;ﬁE&"_ SE
asignandome el nimero de pensionisia 707157, y para éfgc@ s e
pago mensual de la citada pensién, se me fij6 la cucﬂt e

¥
=

(cincuenta pesos 74/100 M.N.), tal y como se apreciﬁ%o }.L. Qe

denominado CONCESION DE PENSION gue se adjunta S
Wl ™

Anexo 4. 74 SALA

‘Siendo importante destacar, que el monto fijado por el
1.5.8.5.T.E. por concepto de pension, derivé de las cuotas y aportaciones
enteradas por el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado (dependencia para la cual labore), sin embargo,
las mismas no se efectuaron sobre la totalidad de los concepios que

- conformaron mi sueldo basico disfrutado en el Gltimo afo laborado,

motive por ¢l cual se ha percibido desde el surgimiento de la pension

S .de referencia y hasta hoy en dfa, una cantidad econdémica inferior a la -

que reaimente corresponde; pues acorde, a la fotalidad de las
percepciones pagadas en el Gltimo afio trabajado; fo conducente era que ia
cuota diaria pensionaria asignada se estableciera en una cantidad mucho
mayor a la delerminada en el documento denominado Concesion de
Pension. '

5.- Por tal motivo derivade de Ia omision de DESCONTAR Y

'ENTERAR correctamente el importe de las cuotas y aportaciones de

seguridad social por parte del Instituto de Seguridad ¥ Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado, en total inobservancia de las disposiciones
previsias en los articulos por 15, 16, 17, 20, 21 y 22'de la Ley del Instituto
de Seguridad v Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
vigente hasta el 31 de marzo de 2007, se ha actualizado una actividad
irregutar en las funcicnes que estaba obligada a realizar en cumplimiento de
sus fines, ya que derivado de ello recibo un monto de pensién mucho menor
al que se hubiera fijado en el caso de que dicho Organismo Publico en
cumplimiento estricto de sus obligaciones legales, hubiera efectuado el
descuento y entero correcto de las cuotas y aporiaciones correspondientes,
lo que hace patente mi derecho de recibir una indemnizacién por el dafio vy
los periuicios causados, que ante su caracter continuo, resiento hasta la
fecha en que se promovié [a reclamacion ante dicha dependencia, y cuyo
monto puede cuantificarse en el importe de $128,489.90 (ciento veintiocho
mi] cuatrocientos ochenta vy nueve pesos 90/100 M.N.}. '

o 6.- Cor motivo de lo anterior, con feché""i'l de Mayo del afio .
2012, con fundamento en el segundo pérrafo del articulo 113 de la

Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos. y articulos 1, 2,

4,5, 11,12, 17, 18, 19 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial

del Estado, de manera escrita, atenta y respetuosa, presente mi

RECLAMACION, ante el Secretario de la Reforma Agraria, como titular
de ese Organismo Publico Federal, del cual solicite la reparacion del DANO
y el pago de los PERJUICIOS que se me han causado por fa actividad

frregular de esa entidad pulblica, con motivo: de sus actividades

desarrolladas en el ejercicio de sus funciones, ¥ que‘stn cuantificadas en el
importe de $311,441.90 (trescientos once mil cuatrocientos cuarenta y
un pesos 90/100 M.N.). v
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debidamente sellada en orginal dei escrito mencionado en eL@aﬂﬁf@ﬂ =
anterior, que se adjunta al presente escritc como Anexo 5. ; "

- . 7.~ Mediante oficio numero
Julio del afio 2012, nolificado con fecha 02 de Agosto del e
mi domicilio sefialado para tal efecto pero sin enfregarse a mé T o

constancia de notificacién, el DIRECTOR GENERAL A
RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA DE LA
AGRARIA, resuelve la instancia de la reclamacién presernitada de
negandose a efeciuar el pago indemnizaioric solicitado, sobre la base
esencla! de las siguientes consideraciones:

a), Que an relacidn a su reciamacion exigiendo la reparac:lon del dafio vy
" el pago de los perjuicios, que segln sus argumentos resultan por la |
- getividad irregular de esta Dependemla Pablica con motivo de las
'_‘acmones desarroliadas en el ejercicio de sus funciones, la misma
“resulta  notoriamente  extemporanea y por lo  tamto resulia
improcedente, lo anterior es asi, fomandc en cuenta que &l
promovents, de manera autoaplicativa, se acoge a la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, en cuyo caso el promovenie
debid haber observado las disposiciones relativas a la prescripcién.

‘b} Que desde el 15 de Mayo de 1998 el promovente tuvo conocimiento
de los concepios gue eran considerades para el calculo de su
pension, por lo que desde esa épeca se encontrd facuitado para
promover los medios de impugnacion que de acuerdo a la
normatividad vigente en el momento fueren aplicables, con la finalidad
de gue se subsanaran las supuestas irregularidades gue hasta el dia
de hoy hace mencidn.

¢} Que toda vez due el promovente solicita la indemmnizacion bajo la
vigencia de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del
Estado, es procedente analizar la oporfunidad procesal de su
reclamacion tomando en cuenta la enirada en vigor de dicho
ordenamiento, como si se iratase de uha norma autoaplicativa, de (o
cual se advierie que ha operadoe Ia prescripcion prevista por el articulo
25 de la ley en comento.

d) Que resulta valido indicar que la accidn para rec:[amar el pago de la

" indemnizacién, por supuestas irregularidades de esta Dependencia

- de Estado, la adqwrio desde el momento en que entré en vigor dicho

" guerpo normative, por lo tanto, el compufo para la prescripcién

- comienza desde ese mismo momento, lo cual arroja como resultado

gue ef promovenie se ha excedido en el {érmino establecido por la ley

gue &l mismo invoca para reclamar la indemnizacién que pretende,
teniendo como resultado que su derecho ha prescrito.

¢} Que ante la cerieza de que encuentra prescrito el derecho a la
indemnizacion solicitada por € 4
la correcto es declarar improcedente la misma en el entendido de que

el promovente es extemporaneo en su reclamo.

Resolucion anterior que se tilda de ilegal, de conformidad a
los motivos y consideraciones que mas adelante se expondran, razén
por lo que me veo en la necesidad de ocurrir a este H. Tribunal Federal
en ia via y forma propuesta, en términos de lo previsto por el articulo




de la Ley Orgénica del Tribunal Federal de justicia Fiscal y
Administrativa que sefiala:

“Articulo '54- El Tnbunal Federal

que se indican a cmntmuacsm

vm Las que nieguen la indemnizacion o que, por tf tomiss
no satisfagan al reclamante y las que impongan la cbiigatig
de resarcir los dafios y perjuicios pagados con motivo de™
reclamacién, en los términos de la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado o de las leyes
administrativas federales gue contengan un régimen especial-
de responsabilidad patrimonial del Estado;

V. PRUEBAS.

1.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el original de la
Resolucion que se combate, contenida en &l oficio nGmer

T
de fecha 25 de Julio del afio 2012, emitida por el DIRECTOR GENERAL *\{‘*’

ADJUNTO DE RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA DE LA
REFORMA AGRARIA; documento que se adjunta en original al presente
escrifo como Anexo 1.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los heches
de ésta demanda ya constituys el acto impugnado en el presente juicio,
mismo que es Hegal conforme se hara valer en los conceptos de
impugnacion que se formulan mas adelante.

2.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Hoja Unica

- de Servicios expedida por el Instituto de Seguridad y. Servicios Sociales de

los - Traba}adores del Estadc, en ia que consta el periddo -que el ex -
trabajador al servicio del Estado laboré para dicha deperndencia, asi como la
fecha de baja y claves de puesto o categorias desempefiadas hasta la fecha
de su baja laboral; Documentiec que se adjunta en copia simple como Anexo
2.

Esta prueba se relaciona con todes y cada uno de los hechos
del presente escrito, y con la que sg pretende demostrar la procedencia de
la reclamacién formulada ante la autoridad demandada, va que de la prueba
gue se ofrece se desprenden que en forma incorrecta, los tnicos conceptos
que fueron considerados para efectos de RETENSIONES y PAGQC DE
CUOTAS Y APORTACIONES por parte de [a enjuiciada fueron los relativos

a “SUELDO BASICO” v “QUINQUENIOS”, dejando fuera las demas
pemepmones pagadas en forma constante y periédica durante el tltimo afo
laborado, y que conforme se ha interpretado por nuestros maximos érganos
de imparticion de justicia, deben considerase como “compensaciones” y/o
“sobresueldos”.

3- DOCUMENTAL PUBLICA- Consistente en oe ,%6

comprobantes de pago de suelde expedidos a mi faver por el instituto d
qegundad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, con motivo
de mi relacion laboral que en su momento iue sostenida, v que

A3
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coiresponden al Uitimo afic de los servicios prestados; documentos que se

adjun’:an. a la presente en copia simple como Anexo 3.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechosr

conce-ptos y cantidades que fueron pagados a la suscrita af:

trabajador al servicio del Estado en forma periddica y ccmsecutw@d
(ifimo afio trabajado, y que conformaron el SUELDO TOTAL PAGADS

especifico, ia prueba gue se ofrece sirve para acreditar que los S
cantidades sobre los cuzles se debieron efectuar RETENSIONES & 3
DE CUOTAS Y APORTACIONES DE SEGURIDAD SOCIAL, consistia

los siguientes:

Concepto

07 | Sueldo Compactado
28 | Aportacion Gobierno Federal
37 | Estimulos al Personal
38 | Ayuda de Despensa
AZ | Quinguenio
01 | Dieta
| QUINCENA | 07 28 | 37 38 A2 01
',ia—may»gs $L,23970]  $57.38 $1,085.45 | £32.50 $Z7.50 | $0.00
ia-jun-98 $1,239.70 | 86738 $1,089.45 | $325¢ | 2750 $0.00 .
Zadur-o8 $1,238.70 | $67.38 | $1,08045 | $3250 | $27.50 $0.00
1-jul-98 $1.232.70 1 Sev38 | s1,02045 | 33250 | $2vs0 $0.00
Za-jul-98 $1,238.70 | $67.38 | $1,089.45 ! $32.50 | $27.50 $0.00
iz-ago-93 $1,238.70 | $67.38 | $1,089.45 | $3250 | 527.50 $23.16
2a-3go-88 [ $1,273970 | $67.38 | $1,089.45 | §3250 | $27.50 | $1226
la-sep-98 $1,238,70 | 56738 | $1,089.45 ] $3250 | 2750 | §12.76
2a-5ep-88 §1.23670 | 367.38 | $1,089.45 ; $3250 | $27.50 512.26
la-oct-98 5123870 $67.38 | 5108045 | $32.50 | $27.50 | $1226
Zzoct-98 [ $1,239.70 | $57.38 | $1,089.45 | $32.50 | $27.50 | $12.28
lenov-38 | $1,289.70 | $6738 | $1,089.45 | 33250 | $zvso | $1226
| Zanov-88 | $L239.70 | $67.38 | $1,089.45 | $3250 | $27.50 | $12.26
lay2a-dic-98 | $2,479.40 ] $134.76 | $2,17850 | $32.50 $55.00 524.52
Ila-ene-39 53,23970 | %6738 | $1,085.45 | $32.50 | $37.50 $12.26
2a-ene-99 $3,230.70 | $67.38 | $1,089.45 | 33250 | $27.50 | 51226
la-feh-g9 $1,23970 | §6738 $1,080.45 | $32.50 $27.50 $12.26
za-feb-'gg $1,78970 | $673%8 | $1,080.45 | $3250 | $27.50 | $§12.26
la-mar-9% ;51,2390 $67.38 | SL08945 | $3250 | %$27.50 | $30.08
2a-mar-99 $1,232.70 | 567.38 $1,085.45 | $32.50 $27.50 $30.09
lz-abr-98 51,2370 | $67.38 | $1,089.45 | $3250 | $2750 | 33009
2a-abr89 $1,239.70 | 86738 | $1,089.45 | $3230 | $27.50 | $30.0%
" 2a-jun-98 $1380.55 | $76.80 $0.00 $32.50 | $27.50 $0.00

Por ende, con dicha probanza se acreditara la llegalidad de la
resclucidn que se impugna, en virtud de que en la cuota diaria que me fue
asignada por el Insfituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, en el documento denominado Concesién de
Pension, no se tomaron en cuenta para su calculd y determinacion, fa

to
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totalidad de los conceptos gue percibia la parte aguf actora durante el Gltimo
afio trabdjado, a consecuencia de [a omisidn del Instituto de Seguridad y
Setvicios Sociales de los Trabajadores del Estadoe de no realizar la
debida retencién y pago de cuotas y aportaciones de seguridad sociai
contraviniendo con ello lo dispuesto por los articulos 13, 16, 17, 20,

de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios. Social eﬁ’é T3¢ 3‘"’3’3}
Trabajadores del Estado vigente hasta el 31 de marzo de 20 ﬁ«@%%
dade origen a que al dia de hoy el citado Organismo Pablico; LN
favor de la suscrita una indemnizacion ceme consecuencia de—;;, I
administrativa irregular, por los dafios y perjuicios que ‘8e
ocasionade. "%‘, g,c

L gus conﬁene la PENSION DE RETERO POR EDAD Y T!EMP-
SERVICIOS, que me fue asignada con fecha 12 de Diciembre del afo q ‘7/
2003 por el Instituto de Seguridad vy Servicios Sociales de los Trabajadores

dei Estado, bajo el nimere de pensionista 707157; documenio gue se

adjunta en copia simple al presente escrito como Anexc 4.

‘ - Esta prueba se relaciona con todos v cada uno de los hechos
de presente escrito, y con la que se pretende demostrar la procedencia de
la reclamacién formulada anie la autoridad demandada; especificamente los
efectos y consecuencias del DANO causado en mi perjuicio, con motivo de
Iz actividad administrativa irregular actualizada por parte del Insiituto de
Seguridad v Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, ya que de la
documental que se exhibe se desprende que la cuota diarfa que me fue
~ asignada en el documento denominade Coricesion de Pension, misma que
se determind Gnicamente en base a los conceptos cotizados al [.5.5.8.T.E.
por la autoridad demandada, mismos que no consistieron en la fotalidad de
ios concepios que percibia la parte hoy actora durante el ditimo afio
laborade, lo que ha dado origen a que al dia de hoy la parte aqui reclamante
siga sufriendo los PERJUICIOS ocasionados por ese DANOQ generado con
motive de la omision de DESCONTAR Y ENTERAR correctamente el
importe de las cuotas y aportaciones de seguridad social al Instifuto de
Seguridad v Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.

5.- DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la copia del
- gsorito - de RECLAMACGION presentado ante e titular del Instituio de o %2_
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, que como :
se desprende de las impresiones de sellc original que obran asentadas en
el cuerpe del mismo, fue presentado ante la Coordinacién de Control de
Gestién de las Oficinas del C. Secretario de dicha autoridad con fecha 11 de
Mayo del afo 2012: documento que se adjunta al presente escrito como
Anexo 5.

- Esta prueba sirve para acreditar la pro-"edenc:ia de la accién
intentada. por la presénie via, y de esta forma acreditar que solicité a través
de mi escrito de reclamacién a el Instifuto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, con fundamento en lo dispuesto
por el segundo pérrafo del artfculo 113 Constitucional, y articules 1, 2, 4,
5,11, 12, 17, 18, 19 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial
del - Estado procediera a realizar el page de una indemnizacion por
concepto de la reparacién de los dafios vy petjuicios causados a [a suscrita,
‘derivado del incumplimiento de las obligaciones previstas en los articulos
15, 16, 17, 20, 21 y 22 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios
Soc:lales de fos Trabajadores del Estado vigents hasta el 31 de marzo de




disfrute de las prerrogativas de SEGURIDAD SOCIAL que dlch@’;@%g RarGig,
- pablice brinda a sus afiliados, dentro de éstas, la jubilacién! .": AT ‘
~.pensiones en los terrmnos de la legislacion aphcabi i3

 menor al que se hubiera pagado, en el caso de que la autoridad demandada

. T

de mi escrito de reclamacion presentado ante fa dependencia publica, y con

.arpri)medio de vida de los mexicangs que es de 75 afios; por lo que los

‘ bi‘evedéa posible el documento antes precisado.

2007, por los que se establece la obligacién de Descontar directamente el
porcentaje a que se refieren los citados preceptos legales sobre el total de
mi SUELDO, y la comrelativa obligaciéon de ENTERAR Y PAGAR al
[S.8.5.T.E d[chos DESCUENTOS conjuntamente con las APGRTACIONES

DE SEGURIDAD SOCIAL que le correspondian, sin ninguna interve

injerencia de mi parte, con el fin de que en su momento, se garaﬁ%%ara}ﬁéﬁs%q\\

6.- DOCUMENTAL _PUBLICA.- vons,lstenf‘er,,
comprobantes de pago de la pensién nimero 707157 que se Cox
en dia, expedidos por el Instituto de Seguridad y Servicios Socialéd
Trabajadores del Estado; Documentos que se adjuntan en copias simpes=g
fa presente como Anexo 6.

_ lguaimenie esta prueba se relaciona con todos y cada uno de
los hechos del presente escriio y con la que se pretende demostrar la
procedencia de la reclamacién gue se formuld ante el Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de les Trabajadores del Estado; especificamente con la
documental de referencia se acredifan los PERJUICIOS que se me han
causado, pues de los mismos se desprendé que los 1mp0rtes pagados a mi
favor por concepto de pensién, los cuales se han cubierto en un monto

hubiera descontado cofrectamente y pagado las cuotas y aportaciones de
seguridad, social al .S.8.8.T.E., sobre |a totalidad de ios concepfos que
conformaron mi sueldc bésico en &l Uliimo afio laborado.

7.- DOCUMENTAL .- Consistente en la estadistica del promedio - =8
de vida de los mexicanos, emitida por el Consejo Nacional de Poblacién en 2
su pagina elecironica, gue se adjunia en otiginal a la presente como Anexo

Esta prueba se relaciona con fodos v cada uno de los hechos

fa que se pretende demostrar la procedencia de [a reclamacién que se
formulo ante la entidad enjuiciada, en los términos en gue fue planteada,
toda vez que es procedente e pago de los perjuicios causados, estimables

perjuicios causados por la demandada a consecuencia de su actividad
irregular deberan cuantificarse hasta que la parte actora alcance dicha edad

biolégica. /

8.- DOCUMENTAL PUBLICA, consistiente en el TABULADOR
REGIONAL aplicade por el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado correspondiente a los afios 1997 v 1998 del
cual se desprenden todos y cada uno de los conceptos que integraban el
sueldo tabular del puesto desempertadc por la aclora en el ditimo ano g%
taborado; Documento que fue solicitado desde el dia 28 de Agosto del ano wg,a
2012 tal y como se acredita con el escrito debidamente sellade que se %,
adjunta al presente escrito como Anexo 8, v que no obstante todo el tiempo o :
franscurrido hasta la fecha no me ha sido entregado, motive por el cual
solicito a este M. Tribunal, gue conforme lo dispuesto por el segundo
parrafo del articulo 15 de fa Ley Federal de Proceg:mlento Contencloso
Administrativo, se requiera..ale] e Urs
Humanos de la Sstretaria de Ea Reforma Aqrana, para que r




Y apotiaciones de seguridad social, contraviniendo con ello

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos
de mi escrito de reclamacién presentado ante I3 dependencia ptblica, y con
la que se pretende demostrar la procedencia de la reclamacion quesses:
formuid ante la entidad enjuiciada, pues de Ia documental de refepefests

acreditan cuales fueron los conceptos que formaron parte get
{abular, v que debisron ser cotizados por dicha dependencia
pensiones del ISSSTE; Por tanto, esta prucha sirve para acred@arigi
motivo de la actividad adminisirativa iregular desplegada pef a%e;
publica demandada, al no realizar la debida retencidn y pag?‘: S

—

por los articulos 15, 16, 17, 20, 21 y 22 de ia Ley del Inst ft@a o
Seguridad y Servicios Soclales de los Trabajadores del Estado vigerse
hasta el 31 de marzo de 2007, se generd un dafio y. severos perjuicio,
haciéndose procedente Ja indemnizacisn que se pretende por la parte
actora.

9.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistentes en
fodas aqueflas actuaciones que se lleven a cabo eri el presente juicio y que /f '
favorezcan a mis intereses. : :

: Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos )
del presente escrito inicial de demanda, y con la que se pretende demostrar

la procedencia del presente juicio, asi como la ilegalidad de la resolucién

que se impugna,

- 10.- PRESUNCIONAL LEGAL ¥ HUMANA, en todo aquello
que favorezca a mis intereses.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de ios hechos

del presente escrito inicial de demanda, y con la que se pretende demostrar

la procedencia del presente juicio, asi como la ilegalidad: de Ia resolucién
que se impugha. .

Vi. CONCEPTOS DE IMPUGNACION /

PRIMERQ.- La resolucién que hoy se impugna, se advierte que ;

~ es ilegal, pero sobre contraria a derecho, toda vez que las consideracicnes

que tomo [a demandada al resolver mi escrito de reclamacion presentado
ante la misma con fecha 11 de Maye del afic 2012, no -son ajustadas a
derecho, pues estd determino declarar improcedente mi reclamacion, a
considerar que mi derecho a reclamar una indemnizacién prescribid, pues a
criterio de tal dependencia, desde el 15 de Mayo de 1998 Ia suscrita tuve
conocimiento de los conceptos Que era considerados para el calculo de mi
pensién, por lo gue desde esa época me encontraba facultado para
promover los medios de impugnacion gque de acuerdo a la normatividad
vigente en el momento fueren aplicables, con la finalidad de gue se g
subsanaran las supuestas irregularidades que hoy se reclaman; sin 0
embargo, toda vez que la suscrita solicité la indemnizacién bajo la vigencia o
de la Lay Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado, de manera
autoaplicativa, se advierte que ha operado la prescripcién del asunto gue
nos ocupa.

- Criterios que se aducen ilegales, pues se dejo de tomar en
consideracién que el arficulo 113, segundo pérrafe, de la Constitucién
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'”Péiﬁi’éé'd'e los Estados Unidos Mexicanos, contempla ia responsablixdad

objetiva y directa del Estado, gue cause dafie en los bienes o derechos de
los particulares, con motivo de su actividad administrativa irregular, a fravés
de la cual, cuando quede debidamente acreditada, el Estado esta obligadess S
indemnizar a aquéllos conforme a las bases, limites y procedrmleng,@s?' it ‘3??0 N
establezcan las leyes; lo anterior, al siguiente tenor: . ,57 vﬁﬂ"?m@%

“Articulo 113. (...} ‘ L i3
La responsabilidad del Estado por fos dafios que, con mot‘ R
actividad administrativa irregutar, cause en 108 bines o derdchoSyiEsiy
08 particulares, serd objefiva y direcia. Los pan‘icu!are %i@%@’a
derechio a una indemnizacién conforme a faS bases, hm
procedimientos gue esiablezcan las leyes.”

En concordancia con lo anterior, la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, en su artfculo 1° determina:

Articulo 1.- La presente Ley es reglamentaria del segundo pérrafo
~aef articulo 113 de la Constitucién Politica de jos Estados Unidos
Mexicanos y sus dispesiciones son de orden pliblico e inferés
‘gensral; tiene por objefo fijar las bases y procedimienfos para
reconocer ef derecho a la indemnizacion a quienes, sin obligacion
juridica de soportario, sufran dafios en cualquiera de sus bienes y
‘derechos como consecuencia de la actividad administrafiva
*.'f'reguiar del Estado. La responsabilidad exfracontractual a cargo
' - def:Estado es objetiva y directa, y la indemnizacién debers
“ajustarse a los términos y condiciones sefialados en esta Ley y en
ias demas disposiciones legales a gue fa misma-hace referencia.

- Fara los efectos de esfa Ley, se enfendera por actividad
admrmsfrafrva irregular, aquefla que cause dafio a Jlos bienes y
derechos de los particulares que no tengan la obligacion juridica de
soportar, en virtud de no existir fundamento legal o causa juridica de
justificacion para legfiimar el dafio de gue se frate.”

De o anterior, se advierte que las disposiciones de Ja ley son de
orden piblico e interés general y tiene por objeto fijar las bases y
procedimientos para reconocer el derecho a la indemnizacion a guienes, sin
obligacion jurfdica de soportarfo, sufran dafios en cualquiera de sus bienes y
derechos como. consecuencia de [a actividad administrativa irregular del
Estado entendida ésta como los actos de la administracién realizados de
manera iiegal o anormal, eg declr, sin atender a las condiciones normativas
o a los parametros creados por la praopia administracion.

De este modo, se hace pafente que el Estado sera responsable
en forma objetiva y directa de su actuacidn administrativa irregular.

Son sujetos de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Estado, los entes piblicos federales, entendiéndose por éstos, a los
Poderes Judicial, Legislativo y Ejecutivo de la Federacion, organismos
ccnstltuc:onales autonomos, dependencia, entidades de la Administracion
Plblica Federal, de [a Procuraduna General de la RepUblica, los Tribunales
Federales. Admmlstratlvos y cualquier ofro ente pablico de caricter federal,
come se aprecia de su articulo 2° que a la letfra dice:

“Articulo 2.- Son sufetos de esta Ley, los entes plblicos federafes.
Para fos efecfos de fa misma, se enfendera por entes puabiicos
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, federa{es salvoc mencidn expresa en contrario, a los Poderes
. Judicial, legislativo y Ejecufivo de la Federacién, organismos
constitucionales autonomos, dependencias, enfidades ds_la
Administracion Pablica Fedsral, la Procuradurfa General de ia
é Repdblica, los Tribunales Federales Adm;mstratzvcs y cuaic;r eg:g;\

.f ofro ente pablico de caracter federal.” @m

Esto significa, que la Secrefaria de {a Reforma £ '_
de la ley y en consecuencia, estard obligada, en
iregularmente, a indemnizar al particular afectado.

Sobre ¢l tema de responsabilidad de que se irata,y
1 latesis P./AJ.42/2008 del rubro v texto siguientes:

- RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADOC OBJETIVA Y
DIRECTA. SU SIGNIFICADO EN TERMINOS DEL SEGUNDO
PARRAFO DEL ARTICULO 113 DE LA CONSTITUCION

' fPOLI‘?"fCA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
. Del’ segundo pérrafo del numeral cifado sé  advierte ol
- establecimiento a nivel constitucional de ja “figura de Ia
" “responsabilidad dei Estado por los dafios que con metive de su

- actividad administrativa irregular cause a los particuiares en sus
bienes o derechos, ia cual serd objefiva y directa; y el derecho de
jos particularaes a recibir una indempizacién conforme a las bases,
limites y procedimientos que establezcan las leyes. A la luz del

5 proceso legisfalivo de la adicion al articulo 113 de la Conslitucion
= Polifica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte gue fa
"responsabilidad directa” significa que cuando en el gjercicio de sus
funciones el Estado genere dafios a los particulares en sus bienes
o derechos, éstos podran demandaria direciamente, sin tener que
demostrar la ificitud o el dolo del servidor gque causd el dafio
reclamado, sino Unicamente fa iregularidad de su actuacion, y sin
tener que demandar previamente a dicho servidor: mientras que la
'responsabilidad objetiva” es aquella en ia que ef pariicular no fiene
el deber de soportar 1bs dafios patrimoniales causados por una
aclividad irregular del Estado, enfendida ésta como los acios de fa
administracion reafizados de manera ilegal © anormal, es decir, sin
atender a las condiciones normativas o a los parametros creados
por la propia administracién. -

Por lo que se refiere al procedimiento, tiene aplicacion el
arficule 18 de la Ley Federal de Responsabilidad Patnmomal del Estado,
que es de] tenor siguiente: . :

3 'Amcafo 18- La parte Interesada deberd -presentar su.
':reciamac;on ante fa dependencia o entidad presuntamente
' responsable u organismo constitucional auténomo, conforme
'a lo establecido en fa Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

Los particulares en su demanda, deberén sefialar, en su caso, 8f 0
- los servidores pitblicos involucrados en fa actividad: administrativa

Que se considere irregular.

Si Iniciado ef procedimienio de responsabilidad pafnmoma} del

Estado, se encontrare pendiente algunc de los procedimientos por

ios que el patticular haya impugnadoc el asto de auforidad que se

repita tomo dafioso, el procedimiento de responsabilidad
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patrimonial del Estado se suspenderd hasta en tantc en los ofras
procedimientos, la autoridad competente no haya dictado una
resolucion que cause estado.

o= J{is?? oo

B

-

Esto es, la reclamacion debe interponerse ant@d@ﬁéggggfen

© " que se considera responsable, y sin mayor formalidad quede g

articulo 15 de la Ley Federal de Procedimiento Administraﬁgé:ééqfuo 8 % c_"( Y
5 :‘:’" S :1, € 7

B o . o Lo r"&_ G &
Articulo 15.- La Administracitn Piblica Federal rEEp c,us., “ g?;_.-

S % ; y ; : -, L e S e . B ,_-E?‘f,f
: mas formalidades gue las expresamente prewstagzen ,{g J-ge N gjg’ Y

L - : i, SmisT g
. Las promociones deberdn hacerse por escrifo en %@W
- precisard el nombre, dencminacion o razén -sociai.de quieT o |
1 QUiénes promusvan, en su caso de Sy representante legal,
- domicific para recibir nofificacionss, asi como nombre de I
' persona o personas autorizadas para recibiias, Ia peticién que se
formufa, los hechos 0 razones gue dan motivo a la peticion, ef
organc administrativo a que se dirigen y lugar v fecha de su
emision. Ei escrito deberd estar firmado por ef inferesado o su
' fepresentante legal, a menos que no sepa o no pueda firmar, caso
en el cual, se imprmird su huelta digital, E

- El promovente deberd adjuntar a su escrifo los documentos que
acrediten su personalidad, asi come los quie en cada caso sean
requeridos en los ordenamientos respectivos.

. Ademas, es pertinente sefialar que el ariculo 113
constitucional, no obliga a los particulares a tramitar el derecho que futela g
través de una via especifica — por ejemplo, la administrativa- ni a fravés de
una ley determinada, pues establece un derecho sustantivo a favor de los
gobemnados que no reclama con exclusividad de un ambito competencial
propio; sin embargo, debe hacerlo valer conforme a las bases, limites y

. ‘procedimientos que establezca la ley de la materia, siempre y cuando no se
resfrinja ese derecho. ' ' .

Esto se sustenta en la tesis 1a.LV/2009, de rubro:

" "RESPONSABILIDAD PATRIMIONIAL. DEL ESTADO. EL
| ARTICULO 113, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
ESTABLECE UN DERECHO CUYA EXIGIBILIDAD DEBE
- ENCAUSARSE EN LA VIA Y PROCEDIMIENTOS PREVISTOS
POR EL LEGISLADOR ORDINARIO, MIENTRAS NO RESTRINJA
SU CONTENIDO MINIIKG "
La' citada norma constitucional no obfiga a los particulares a
tramitar el derecho que tulela a fravés de una via especifica -por
ejfemplo, la administrativa- ni a fravés de una ley deferminada, pues
establece un derecho sustantivo en favor de jos gobemados que no
reclama con exclusividad un &mbito competencial propio; sin
embargo no pueds concluirse que sus fitulares pueden hacero
valer a través de la via que més les convenga, sino mediante Ia
que el legislador dispuso para taf fin. Lo anterior, porgue ef arficuio
113 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, af
deferminar que Jlos parficulares tendrén derecho a una
indemnizacion por la actividad administrativa imegular del Estado,
conforme a las bases, lfmites y procedimientos que esiablezcan fas
feyes, no permite que escojan la materia ¥y via que mejor les




parezca sin considerar el contexto normativo del orden jurfdico en

que se ubiguen, por tratarse de una cuestion delegada al legisfador

ordinario, con ia {inica condicién de que no restmyan el c:onfemdo
- minimo de este derscho. .

2'2 22'y 23 de la Ley Federal de Responsabfhdad Patrlmeggal '
d;sponen . B R

Amcuio 20.- La nulidad o anulabilidad de acfos ad}?w
por la via adminisirativa, o por la via jurisdiccional cc}@%;p
" administrafiva, no presupone por sf mfsma derech
indemnizacion. '
Articufo 21.- Fl dafio que se cause al patrimcnio de los particulares
" por la actividad administrativa irregular, debera acredifarse
tornando en consideracion los siguientes criterios:,
a) En los casos en que la causa o causas producloras del dafio
sean identificables, la relacion causa-éfectg entre la lesion
patrimonial vy la accién administrativa irreguiar imputable al Estado
debérd probarse fehacientemente, y
b} En su defecto, la causalidad Gnica o concurrencia de hechos y
condiciones causales, asf como la participacion de ofros agentes
en ja generacion de Iz lesion reclamada, deberd probarse a fravés
de la identificacion precisa de fos hechos que produjeron el
resulfado final, examinando rigurosamente las condiciones o
circunstancias originales o sobrevenidas que hayan podido atenuar
o agravar ia lesion patimonial reclamada.
Articulo 22.- La responsabilidad del Estado deberd probara el
- réclamante gue considers fesionado su patrimonio, por no tener fa
. ohligacién _juridica _de soporfado. For su parte, al Estado
~corresponderé probar, en su caso, ia participacion de ferceros o del
o propic reclamante en la produccion de ios dafios y peruicios
.::'E-i;rrogados al mismo; que los dafios no son consecuernieia de la
. aclividad administrativa irreqular del Estado; que los dafios derivarn
‘'de hechos o ecircunstancias imprevisibles o inevitables segin los
conccimientos de fa ciencia ¢ de la tdcnica existentes en el
momento de su acaecimiento, o bien, fa existencia de la fuerza
mayor que fo exonera de responsabilidad patrimonial.
Articulo 23.- Las resoluciones que dicte ef ente piblico federal con
motivo de las reclamaciones que prevé la presente Ley, deberan
contener como elementos mfnimos los sigujentes: El relativo a la
existencia _de Ja relacién de causalidad entre fa aclividad
administrativa vy la lesién producida y la valoracién del dafic o
periuicio causado, asf como el monto en dinero o en especie de la
indemnizacion, explicitando los criterios ulilizados para su
cuantificacion. lgualmente en los casos de concurrencia previstos
eh e Capftulo IV de esta Ley, en dicha resolucién se deberan
razonar los criterios de imputacién y la graduacion correspondiente
para su aplicacion a cada caso en parficular”

Por consiguiente, se puede adverlir que la suscrita, cumplié
con todos y cada uno de los requisitos establecidos por la ley del
procedimiento, al solicitar la indemnizacién planteada por el articulo 113
Constitucional y su ley reglamentaria; resultando evidente que al mismo, le
as aphcabie dicho procedimiento, pues el hecho de negarie el accese al
m:smo para perjuicio a la suscrita. o
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= Resultando dable, sefialar gue la reforrﬁ.é ala Carta Magna, no g*%-%:}

limita- su; aplicacién a situaciones de derecho anteriores & su éntrada en

vigor, ya que ef legislador ninguna limitante establecis al respecto; por tanig,
debe apiicarse en beneficio de la suscrita al resolver Ia lifis pfaq;”@da%%\\
puesto que fa norma Consfitucional otorga el derecho que t;ﬁéﬁfe@@m@bo RENY
particular de acudir ante el Estado a solicitar el pago de daﬁog’?f’p@u'; _— * k!
ocasionados al mismo, por su actividad administrativa irrggulargg' & ﬁgéﬁ@%
o | ER R N
Siendo aplicables en o conducente Ias siguientes f%&s%,ﬁ?%%@%
Ao oulEte

. - o A o
Quinta Epoca, Registro 317258, Segunda Sala, Semanario Jud*‘ré_\l'faj??e la L
L ALA

I

Federacion, Tomo CXXII, Pagina 2213. , R

RETROACTIVIDAD DE LA LEY.

La Ley puede aplicarse refroactivamente, si se hace dicha
aplicacidén en beneficio v no en periuicio de alguna persona,
sin que sea de tomarse en cuenta la argumentacion que se apoya
en que no es posibie dicha aplicacion refroactiva cuando la fey de
Gue se trata seffala expresamente la fecha en que debe entrar en
- vigor, ya que de acuerdo con nuestra legislacion todas las leyes,
reglamentos, circulares ¢ cualesquiera ciras disposiciones de
observancia general, cuando no fifan el dfa en que deben empezar
a.regir. surien sus efectos Ires dias después de su publicacion en
" ef periddico oficial, de acuerdo con fo ordenado por el artfculo 3o.
el Cédigo Civil para ef Distrito y Territorios Federales, de tal suerte
quie'siempre y en fodo caso hay una fecha determinada para que
un ordenamiento legal comience a surfir sus efectos, y_no
obstante eflo, Ja_doctrina v ia jurisprudencia _siempre han
admitido_la aplicacion retroactiva de ia fey, cuando ésfa se
hace en beneficio de alguna persona. ‘

) : i:}i‘ Del mismo modo, resulta aplicable la juﬁsprudéhcia de ia Quinta
Epoca, Registro 318219, Segunda Sala, Semanario Judicial de Ila
Federacion, Tomo CXVLLL, Pagina 110, que a la letra dice:.

RETROACTIVIDAD EN LA APLICACION DE LEYES
ADMINISTRATIVAS.

Si bien es cierto_que el articulo 14 constitucional prohibe Ia
aplicacién retroactiva de las leyes, también lo es gue dicha
prehibicién sélo opera cuando tal aplicacion retroactiva se
hiaga en perjuvicio de una persona. pero_no cuando es en
beneficio de la_misma, foda vez gue no hay que olvidar que el
citado articulo 14 constitucional establece of principio de la no
refroactividad en la aplicacién de Jas leyes como tina garantia
individual, pero no como un principio absoluto; en esta sifuacion es
claro que las autoridades responsables no debieron de aplicar ias
disposiciones derogadas, si las vigentes en ef momenfo de
sancionar fla infraccidn eran mas favorables -a los “intereses
patrimoniales de la quejosa. - :

Asimismo, la jurisprudencia de ia Novena Epoca, Registro
176838, Primera Salara, Semanario Judicial de |a Federacién y su Gaceta,
Tomo XXII, Octubre de 2005, Tesis 12 CXXI/2005, Pagina 704, del tener
siguiente:
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216
RETROACTFVFDAD DE LA LEY YAPLICACFON RETROACTIVA.
SUS DIFEREN CfAS

T
determmada norma tfeﬁe vigencia © apiroac;on es, gg@wi, %a;,

derechos adquiridos © situaciones juridicas aca f s«ﬁ““ sy o\
anterioridad a su enfrada en vigor. En cambio, el andligg sghyelasgnn g %
aplicacion retroactiva de una ley supone la verificacion ide &Lnfoas : §. &
actos materialmente administrativos o jurisdiccionalgs 185eH & X

N

fundados en normas vigentes, y gue en caso de un co

normas_en el tiempo se aplique [a gue genere un 'ﬁia;fof" ;eb‘} 7
beneficio al particuiar M

Conforme a lo expuesto es necesario senalar que una norma

-debe aplicarse retroactivamenie a un particular cyando tal circunstancia le

beneficie, lo cual se deduce que Iz interpretacién 16gica del primer parrafo
dej arficulo 14 constitucicnal; sin emibargo, éste principio no opera cuando la

, 'prop[a disposicién modificada, a través de un articulo transitorio establece
- Huedi dichas miodificaciones solc seran aplicables 3 partir de su entrada en

vigor, excluyenco expresamente todas aqueilas situaciones que se generen
con anterioridad a efia.

En el casc gue nos aplica, [a Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Estado, no tiene articulo transitorio que sefiale limitanie para
su aplicacion.

Por o narrado en acapites anleriores, es evidenie gue las
determinaciones tomadas por la demanda, son contrarias a derecho y en
perjuicio de la suscrita. .

, SEGUNDO.- A razén de que la demandada dej6 de considerar
lo manifestado en mi recltamacion, se advierte que la resolucién gue hoy se
impugna, del mismo modo es ilegal en términos de le dispuesto por la
fraccion IV del articulo 51 de Iz Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, tomando en consideracién que al negarse €l
pago de la indemnizacién solicitada mediante escrito de reclamacion
presentado ante la enjuiciada con fecha 11 de Mayo del afie 2012, se degjan
de observar y aplicar y en mi perjuicio las disposiciones contenidas en el
segundo parrafo dei Ariiculc 113 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulos 1, 2, 4, 5, 11,12, 17, 18, 19 de la
Ley FederaE de Responsabilidad Patrimonial de] Estado

. Para mayor evidencia de lo expuestc; se destaca que mediante
escmo de reclamacion presentado con fecha 11 de Mayo del afio 2012,

' sblicité al Director General del Instituto de Seguridad y Servicics Sociales de

ios Trabajadores del Estado, lo siguiente:

“Que por medio del presenfe eschto, con fundamento en lo
dispuesto por el segundo parrafo del Arficulo 113 de /a
Constitucion Polftica de Jos Esfados Unidos Mexicanos,
articilos 1, 2, 4, 5, 11, 12, 17, 18, 18 de la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado 1, 12, 14, 15 y demés
relafivos 'y aplicables de la Ley Federal deé - Procedimiento
Administrative, vengo a inferponer FORMAL RECLAMACION
exigiendo la reparacion de! DANO y ef page de jos PERJUICIOS
que se me ha causadc por la actividad irregular de ésta entidad
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plbfica con motivo de sus actividades desarrofladas en ef ejercicio
de sus funciones, y que son cuaniificados en el importe de
$311,441.90 (trescientos once mil cuatrocientos cuarenta y un,
pesos 90/100 M.N.), por lo que afentamente se reclama suy BEars
en fa presente via. P

' La reclamacién anterior se instaurd ya que 3@"["’ g 5
previsto por los articulos 15, 16, 17, 20, 21 y 22 de la Leyaiekl
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores delEsE
hasta el 31 de marzo de 2007, [a autoridad enjuiciadasx
cbligada & DESCONTAR directamente el porcentaje a que’sg; e X3
citados preceptos legales sobre el total de mi SUELDO paga S}W
ICNoS

_se enconraba obligada a ENTERAR Y PAGAR al 18.SSTE.
"DESCUENTOS conjuntamente con las APORTACIONES DE SEGURIDAD

SOCIAL que le correspondfan, sin ninguna intervencion o injerencia de mi
parte, con el fin de que en st momento, se garantizara el disfrute de las
prerrogativas de SEGURIDAD SOCIAL que dicho Organismo publico brinda
a sus afiliados, dentro de éstas, la jubilagién y el page de pensiones en ios
términos de la legisiacion aplicable -

Y es el caso que la autoridad demandada tnicamente efectud
reienciones y pago de cuotas y aportaciones sobre algunos de los

* conceptos integrantes del sueldo percibido en el dltime afio [aborado, mas

no asi sobre la iotalidad del mismo, lo que derivé en el hecho relativo a que
el Instituto de Seguridad v Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, al determinar la cuota diarfa que me fue asignada como pension,
solo tomara en consideracion aquellos concepios que fueron cotizados por
la entidad pablica para la cual se prestaron los servicios. '

Motive por el cual con fundamento en el DERECHO

FUNDAMENTAL previsto por el segundo parrafo del Articulo 113 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se interpuso
“Reclamacién” exigiendo la reparacion del DANO y el pago de los
PERJUICIOS que se me han causade por la actividad irregular de la
autoridad.hoy demandada, precisamente a consecuencia. de su omision de
DESCONTAR Y ENTERAR comrectamente el imporie de las cuotas y
aportaciones de seguridad social en total inobservancia de las disposiciones
previstas en los articulos 15, 16, 17, 20, 21 y 22 de Ja Ley del instituto de
‘Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado vigente

~hasta el 31 de marzo de 2007.

Esto es, a consecushcia de los hechos narrados en la presente
demanda, y expuestos debidamente en la reclamacion que motiva la
resolucion que ahora se combate, la parte hoy actora considera gue se ha
actualizado una ACTIVIDAD IRREGULAR por parte de la entidad publica
‘demandada, pues ésta se encontraba cbligada a realizar una serie de actos
en cumplimiento de sus fines y conforme a la normatividad aplicable y no
ios efectud correctamente, generdndose un dafio y severos perjuicios
en mi contra.

Pues precisamente a consecuencia de las omisiones y errores
aciualizadas por parte de la autoridad enjuiciada, fue asignado un monto de
pensién mucho menor al gue se hubiera fjado en el caso de que dicha
enfidad publica en cumplimiento estricto de sus obligaciones legales,
hublera efectuado el descuento y entero correcto de las cuotas y
aportaciones correspondientes; surgiendo asi mi derecho de recibir una




‘indemnizacién por ese dafio y los perjurclos causados, que ante su%{%
: caracter conlintuo, ia parte actora [os viene resmtlendo a la fecha.

o Y es el caso que.al plantear la reciamacion por la.-actora
jpldlendc la indemnizacién por los darios y perjuicios causados ok
demandada procede a emitir respuesta escrita en la cyal. nws&'agw =¥ |

[
s, .
&

© conformidad  Ia pretension de la enjwctanie aOb!" o % S\
consideraciones infundadas, ambiguas v tendenciosas, qﬂg oEatan oY .g}
la'resolucion combatida resulte ilegal, pues en ellas se aducg |G g: & E

; &

\‘\'
a} Que en relacién a su reclamacién exigiendo la repar? delaand
&l pago de los perjuicios, que segln sus arguimentos res’gt N por.
- actividad irregular de esta Dependencia Piiblica con moti
acciones desarrolladas en el ejercicio de sus funciones, la misma
resulta notoriamente extemporanea y por lo tanto resulta
improcedente, o anterior es asi, tomando en cuenta que el
promovente, de manera autoaplicativa, se‘acoge a la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimanial del Estado, en cuyo caso el promovente
-debib haber chservado las dls;)osmaones relativas a la prescripcion.

b) Que desde el 15 de Mayo de 1998 el promovente tuvo conocimiento
de los conceptos que eran considerados para el calculo de su
pension, por lo gue desde esa época se encontrd faculiado para
promover los medios de impugnacién que de acuerdo a la
nermatividad vigente en el momento fueren aplicablies, con Ia finalidad
de gue se subsanaran las supuestas lrreguiandades gue hasta el dfa
de hoy hace mencién.

c} Que toda vez que el promovente solicita ia indemmzacmn bajo la
-vigencia de ta Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del
v Estado, es procedente analizar la oportunidad. - procesal de su
-f;.rec!amaclon tomando en cuenta la entrada en vigor de dicho
“ordenamiento, como si se tratase de una norma autoaplicativa, de lo
cual se advuerte que ha operado la prescripcién prevista por el articulo
25 de la ley en comento. :

d) Que resulta valido indicar que la accién para reclamar el pago de la
indemnizacién, por supuestas irregularidades de esta Dependencia
de Estado, la adquirié desde el momento en que entré. en vigor dicho
cuerpo normativo, por lo tante, el computo para la prescripcion
comienza desde ese mismo momento, lo cual arroja como resultado
que el promovente se ha excedido en el término establecido por la ley
que €l mismo invoca para reclamar la indemnizacién que pretende,

- teniendo comoe resultado que su derecho ha prescrito.

e} Que ante la certeza de que encuentra prescrito el derecho a la
indemnizacién solicitada por el C, ,
lo correcto es declarar improcedente 1a misma en el entendldo de que
el promovente es extemporaneo en su reclamo.

Consideraciones que se reitera son infundadas v totalmente
llegales, pues se apartan de las bases y principios gue se contemplan en
el artfculo 113, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los
" Estados Umdos Mexicanos; foda vez gue el citado precepto constitucional
sstablece la institucion de la RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL
ESTADO, la cual se actualiza derivado de su actividad  rregular, dando
'ongen en forma correlativa al derecho de los particulares de recibir una




. que se cita e invoca a mi favor.

indemnizacion conforme a las bases, limites','y procedimientos que
sstablezcan las leyes.

Pues la figura juridica en mencién, tiene como objetivo
oreponderante restaurar la integridad del patrimonio afectado mediante una
compensacién econdmica por el dafio producido, lo que actualmenie.es
considerado un DERECHO SUSTANTIVO DE RANGO CONSTIIL C?@N@EQ;\
establecido a favor de los particulares que tienen su funf%%m@@m@h "4%.
responsabilidad patrimonial del Estado, por su actuar: irregy é‘n@ B
los fitulares del derecho en cita pueden exigir su contenigd Fme
directamente a cualguiera de los Organos de gobierﬁ_@ 2
rasponsable de la lesion causada. g

Es aplicable a lo antes manifestado, la siguiente 0

Novenhza Epoca, Registro 167384, Primera Sala, Tesis Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo
XXX, Abril de 2009, Tesis: 1a. Lif2009, Pagina 592.

' RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. EL
* ARTICULO 113, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION
" POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS, MEXICANOS
 ESTABLECE UN DERECHO SUSTANTIVO EN FAVOR DE LOS

' PARTICULARES.

1R citado precepte constitucional establece la responsabilidad

.- patrimonial del Estado por su actividad jrregular y el derecho
correlativo de ios particulares de recibir una indemnizacion
conforme a las bases, limites y procedimientos. que establezcan
las leyes. Por tanto, al tener como objetivo restaurar la integridad

.. del patrimonio afectade mediante una compensacion econdmica

" por el dafic producido, se frata de un derecho stistantivo de rango
constitucional establecido en favor de los particulares que tiene su
fundamento en la responsabilidad patrimonial del Estado, cuyas
caracteristicas esenciales son la de ser directa y objetiva. Cabe
mencionar que, el ambito espacial de validez del referido derecho
2 [a indemnizacién trasciende a todos los drdenes juridicos
parciales -Federacion, Estados, Distrito Federal y Municipios-, por
lo que sus fitulares pueden exigir su contenido inmediata y
directamente a cualquiera de los érganos de gobierno de aqguellos
ordenes. En tanto gue su ambito material es propio y no puede
limitarse por las especificidades infraconstitucionales de las
materias en las cuales e! legislador ordinario despliega sus
facultades de creacion normativa (administrativa, civil, mercantil,
laboral, eicétera) por lo gue su extension debe futelarse en la

' forma prevista en ia norma constifucional; de ahi que el indicado

articulo 113 no establece algin tipo de division competencial
. -especifica, en fanto que la responsabilidad patrimonial del Estado
. 'ng reclama con exclusividad para sf un ambito material propio -por
~efemplo, civil o administrativo-, y tampoco unc espacial especffico
- iFederacion, Distrito Federal, Estados y Municipios-. Finalmente,
se advierte oue este derecho no sélo tiene el propbsito de
consagrar la prerrogativa de los particutares a la indemnizacion
referida, sino también el de asegurarles en ias vias ordinarias
correspondientes un  vehicuio procesal para obtener su
cumplimiento, pues al prescribir que aquélla se otorgara conforme

a las bases, limites y procedimientos que establezcan las leyes,




faculta al legistador ordinario para la configuracién normativa de
gjercicio obligatorie, consustancial a Ia operatividad de la
respensabilidad patrimonial del Estado v, por tanto, imprescindible

para ¢l respeto del derecho de los particulares a ia indemnizagié '
respectiva. @\,gams% s

Armpare en revisidn 903/2008. Maria de Lourdes Royaceli Mend
noviernbre de 2008, Cinco votos. Ponente: José Ramén Caossi
Dolores Rusda Aguilar. :

| Por lo antes expuesto y fundade, v en térmirios
por el segundo péarrafo del articulo 112 de Ia Cons‘tituc:i‘éﬁ‘:ﬁ_/o‘

,

Iftica _
Estados Unidos Mexicanos, es gue resulta pfoCedent&;}égw
clo

_ presente via, para el efecic de que se declare la  nulidad
"impugnado, para el efecto de que la dependencia para Iz cual laboré, realice
la reparacion de los DANOS Y PERJUCIOS causados a la suscrita por la
actividad irreguiar de la misma, con motivo de sus actividades desarrolladas
en el gjercicic de sus funciones, al no DESCONTAR Y ENTERAR
correctamente el importe de las cuotas y aporiaciories de‘seguridad social al
instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores dei Estado,
“iosicugles al momento de presentar mi reclamacion ante dicha dependencia
eran determinados por el importe de $314,441.90 (frescientos once mil
cuatrocientos cuarenta y un pesos $6/100 ML.NL).

.. Pago que ademés es procedente se realice por parte del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado,
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 11, 12,13 y 15 de la Ley
Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado que disponen lo
siguiente: ' ‘

CAPITULO ¥
De fas Iindemnizaciones

ARTICULO 11.- La indemnizacién por Responsabilidad
Patrimonial del Estado derivada de Ia actividad administrativa
irregular, deberd pagarse al reclamante de acuerdo a Jas
modalidades que establece esta Ley Y las bases sigufentes:

- a) Debera pagarse en moneda nacional;
= B) Podra convenirse su pago en especia;
~.¢).La cuantificacién de ia indemnizacién se calculard de
- acuerdo a la fecha en gue fa lesién efectivamente se
-produjo o fa fecha en que haya cesado cuando sea de
.. cardcter continuo; ' S
.4} En fodo caso deberd actualizarse la cantidad a
' indemnizar al tiempo en que hava de efectuarse el
cumplimientc de ja resolucién por Ia que se resueive y
ordena ef pago de fa indemnizacién; )
e} En caso de retraso en el cumplimiento del ‘pago de la
indemnizacion procedera la actualizacién de conformidad con
o dispuesto en el Codigo Fiscal de fa Federacion, v...
ARTICULO 12.- Las indemnizaciones corresponderin a I
reparacién infegral def dafio v, en su caso. por el dafio
- personal y moral.

ARTICULO 13.- El monto de fa indemnizacién por dafios y
pefjuicios materiales se caicularé de acuerdo con fos criterios




establecidos por la Ley de Expropiacion, el Cédigo Fiscal de {‘321
la Federacién, la Ley General de Bienes Nacionales y demas
disposiciones aplicables, debiéndose fomar en consideracion

fos valores comerciales ¢ de mercado. -
SRS
ARTICULO 15.~ Las indemnizaciones deberan cubrirsen Ses v, ‘*\,9\,\
fotalidad de conformidad con los férminos y co ?&@1@&. %@ ‘%;\
dispuestos por esta Ley y a las que efla remifa. En gs EhEebE oG T
_de haberse celebrado coniratc de seguro e@ntiaiakEaEy Zi
- responsabifidad, ante la eventual produccion: A Farf : 5
 peruicios que sean consecuencia de fa &gl ﬁ‘- \ﬁf* 4

" .administrativa irregular del Estado, la suma asegura a‘;&g s
- .destinaréd a cubnr e monto eguivalente a la reparedraM
integral. De ser é&sta insuficiente, el Estado cenfinuaré

obligadc a resarcir la diferencia respecfiva. El pago de
cantidades liguidas por concepto de deducible corresponde
al Estado y no podré disminuirse de la indemnizacior.

-En hase al contenido de los preceptos [egaies antes sefialados,
s mpor‘tante sefialar que respecto a la actividad irregular que se imputa a
la autoridad demandada, esta se llevd a cabo en ¢l ambito administrativo
respecto a la relacién sostenida con ka parte agui actora.

. Es decir, el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, actud en dos ambitos en relacién a la enjuiciante:

a) Uno estrictamente laboral.- Que regulé las condiciones en que se
llevé a cabo la relacidén laboral, como lo son jornadas, funciones,
obligaciones, salaric enire ofras; todo lo cual se sujeté en primer
orden a lo previsto por la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio
del Estado, la Ley Federal del Trabajo (en forma supletoria), asi como
a las condiciones de trabajc establecidas entre la Representacion
smdlca] y la entidad pubica patrén.

b) En el ambito administrativo.- Donde la entidad publlca para la cual
. presto sus servicios el ex trabajador al servicio del Estado, (con
" independencia de la relacién laborah), observa y:aplica la Ley del
" Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de ios Trabajadores del
Estado, cumpliendo las obligaciones de seguridad social con ofros
entes phblicos de caracter administrative como lo es el Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, por lo
resulta inconcuso que al emitir y ejecutar ios actos respecto a la
seguridad social del trabajador, actta en el dmbito administrativo,
pues no se pide su conceso, sino que se ejecuta la voluntad de la
~ entidad publica de referencia, en un plano de supra a subordinacion, y
ne en un planc de coordmacron

En ese tenor, la actividad que se amp.ﬁa imegular a la entidad
pubhca demandada, deriva del incumplimiento cabal de las obligaciones
previstas por los articulos 15, 16, 17, 20, 21 y 22 de la Ley del Instituto de
Seguridad y Servicios Socia]es de los Trabajadores del Estado vigente
- hasta el 31 de marzo de 2007.

Pues dicha entidad pablica se encontraba constrefiida a
DESCONTAR directamenie el porcentaje de ley sobre el total de mi
SUELDO pagado, asi como se encontraba obligada a ENTERAR Y PAGAR
al .S 8S.T.E. las CUOTAS respeclivas conjuntamente con las

.}
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" I*APORTACIONES DE SEGURIDAD SOCIAL que le correspondian, sin
- E'ninguna intervencién o injerencia de mi parte, con el fin de que en su
pomomente, se-garantizara el disfrute de las prefrogativas de SEGURIDAD
- SOCIAL que dicho Organismo publico brinda a sus: afiliados, dentro

N

| - Gstas, la jubilacion y el pago de pensiones en los términds de'lafegisle

: - splicable. .- : S }gas’h\’!%?-?f
Para mayor comprensién y evidencia de la actividaEirggd 3 <
‘ i‘_'i"fC]Uf? G.rigina el reclamo del pago de los dafios vy perjqicios que pﬁ%‘t W g;
- enjuiciante, es necesaric citar que la Ley del Instituto de Se&un BarR @j’* T
Senvicios Sogiales de los Trabajadores del Estado establece: - "véofl)? et 4
’ Q‘r‘ -, '_q £ ﬁf\i\;‘;g{
"Arffcuio 16. Todo trabajador incorporado al régimen de este SALA 2

ordenamiento, deberd cubrir al instituto una cuota fiia del ocho
por ciento del sueldo bédsico de cofizacién qus disfrute
definido en el artfoulo anteror,

"Dicha cuota se aplicara en ia siguiente forma:

0L 275% para cubrir fos seguros de medicina preventiva,
- enfermedades, maternidad y los servicios de rehabilitacion fisica ¥
mental; :

. W..0.50% para cubrir fas prestaciones relativas a préstamos a
" medianoc y corto plazo;

- M..0.50% para cubrir los servicios de atencicn para el bienestar y
i desarrollo-infantil; integrales de refiro a fubilados y pensionistas; -
- servicios, turisticos;  promocionss  culturales, de - preparacion

- técnica; fomento deportivo y de recreacion y servicios. funeratiosy

V. 3.50% para la prima que se establezca anualmente, conforme

@ las valuaciones acluariales, para ef pago de jubilaciones,
- pensiones e indemnizaciones globales, asi como para integrar las
. resefvas coirespondientes conforme a o dispuesto en el artfcufo
182 de esta ley; P

V. El porceniafe restante ss aplicars para cubrir fos gastos
generales de administracion del instituto exceptuando Ios
correspondientes al Fonde de fa Vivienda. 3

"Los porcentajes seflalados en las fracciones | a ilf inciuyen
gastos especificos de administracién. ™ ‘

- Articulg 17.- Los trabajadores que desempefien dos o més
empleos en las dependencias o _entidades a que se refiere ef

. arficulo _1o. de esta Ley, cubrirdn sus cuotas sobre ia
. totalidad de los sueldos basicos que correspondan, mismos
.. Que se fomardn en cuenta para fijar las pensiones y demds
presiaciones a cargo del instituto.

- "Artfouio 21. Las dependencias vy enfidades piblicas sujetas af

"7 régimen-de esta ley cubrirén al instituto, como aportaciones el

' equivalente al 17.75% del. sueldo bésico de cofizacién de los
- trabajadores.

" "Dicho porcentaje se aplicard en la siguiente forma:




I 6.75% para cubrr fos seguros' de medicina preventiva,
enfermedades, maternidad y fos setvicios de fehabilffacuon ﬁs:c %X
- mental

;..
. 0.50% para cubrir las prestacfones re!affvas a;
mediano y corfo plazo;

1. 0.50% para cubrir fos servicios de atencién para&éf -
desarroflc infanfil; integrales de retiro a jubilados y"ﬁqs
servicios turfsticos; promociones cufiurales, de ,5
técnica, fomento deporfivo y de recreacion y servicios fune

1. 0.26% para cubrir Integramente ef seguro de riesgos del
trabajo, ‘

V. 3.50% para la prima gue se establezca anualmente, conforme
a las valuaciones actuariales. para el pago de jubilaciones,
pensiones & indemnizacicnes globales, asi como para integrar las
_reservas correspondienies conforme alo dispuesto en el articulo
182 de esta ley;

"V 5.00% para constituir el Fondo de Ia Vivienda;
"“VIi. El porcentaje restanfe se aplicara para cubrir los gasios
generales de administracion del institufo, exceptuando los

correspondientes al Fondo de fa Vivienda.

"Los porcentgjes sefialados en las fraf"c;ores ! a IV incluyen
gastos especiiicos de administracion.

“Ademés, para los servicios de atencién para el bienestar y
desarroifo infantil, las dependencias y entidades cubriran el 50%
del costo unitario por cada uno de los hifos de sus trabajadores
que haga uso def servicio en fas estancias de bienestar infantil def
instifuto. Dicho costo seré determinado anualmente por la junta
directiva.”

“Articulo 22.- Las dependencias y entidades piblicas hardn
enfregas guincenales al Instifuto, a mas fardar fos dias 16 vy
25 de cada mes por conducio de sus respeciivas tesorerias o
departamentos correspondientes, del impoite de fas cuotas y
aportaciones a que se refieren los arficulos 16, 21 y 25
fracci6n Il de esta Ley, exceplo tratandose de las aporfaciones al
sisterma de ahorro para el retiro. También entregaran en los plazos
- sefislados, el importe de los dascuentos que el Instituto ordene
. ‘que se hagan a los frabajadores por ofros adeudos derivados de

E :’a aplicacion de esta Ley.

Las omisiones v diferencias que resulfaren con molivo de los
pagos efectuados, el Insiituto las nofificara a lfas dependencias y
entidades, debiendo éstas efectuar la aclaracion o el pago dentro
de los 10 dias hédbiles siguientes a la fecha de la nofificacién, en
- caso contrario debera pagarse ef interés a que se refiere ef parrafo

| siguiente. \
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Las dependencias y eniidades pabficas que no cubran fas
cuotas, aportaciones y descuentos a los trabajadores ordenados
por ef Instituto, en ia fecha o dentro del plazo sefialado, deberan
pagar un interés equivalente al Costo Porcentual Promed:o;ﬂg
Captacién de Recursos del Sistema Bancario, que determ@a—'e‘i‘wsb -
Banco de México. Los intereses se fijaran por mes o frase:og;v‘édﬂw '&‘\,
partir del dfa en qgue debié hacerse ef pago y hasta I&F‘ fecé% % %
gue af mismo se efectie. i

ingresos provemenfes de las aportaciones, las que debetrd
enteradas al Instifuto. Tratandose de las apoﬁa‘r 5
correspondientes al sistema de ahorro para ef refiro, se estard
. di_spuesfo por &l articulo 90 BIS-A de esta Ley.

© El entero de las aportaciones af sisterna de ahorro para ef retiro R
'sera por bimestres vencidos, a mas tardar ei dia diecisiete de los R
~meses de enero, marzo, mayo, fulo, sepi;embre v nioviembre de '
‘cada afio, en lus érminos gue al efecto se sefialan en ef Capftulo

Y BIS def Titulo I de fa presente Ley.

Al fempo de examinar los proyectfos ahuales de presupuesios i
de las dependencias y entidades, fa Secretarfa de Hacienda y o
Crédito Pablico inciuira en las partidas necesarias el concepto de {
aporfacién de esta Ley, y vigilard su oorrecfo e;erc;c;o en los
férminos de este articulo.”

De ios preceptos antes sefialados se desprende de entre otras
cosas [o siguiente;

-a} Que todo trabajader incorporado al régimen de este ordenamiento,
debera cubrir al instifutc una cuota fija del ocho por_ciento del
sueldo basico de cotizacidn que disfrute:

b} Que los trabajadores que desempefien dos o mas empleos en las
dependencias o entidades a que se refiere el articulo 1o. de este
ley, cubrirdn sus cuotas sobre la totalidad de los sueldos basicos
gue correspondan, mismos gue se tomaran en cuenta para fuar
las pensiones vy deméas prestaciones a cargo. de! Instiuto;

r.:} Que as dependencms v entidades publicas sujetas al régimen de
esie ley cubriran al instituto. como aportaciones el equivalente al
47.75% del sueldo basico de cotizaciones de los trabajadores;

dj Que las dependencias v entidades ptiblicas hardn entregas
quincenales al Instituto, a més tardar los dias 10 y 25 de cada mes
por conducto de sus respectivas tesorerias © departamentos
correspondientes, del importe de las cuctas vy aportaciones:

¢) Que las omisiones y diferencias que resultaren con mofive de los
pagos efectuados, el Instituto las notificard a las dependencias v -
entidades, debiendo éstas efectuar la aclaracion o el page dentro de
los 10 dias habiles siguientes a la fecha 'de la notificacién, en caso
contrario debera pagarse el interés.




f) Que las dependencias y entidades publicas que no o
cuotas, aportaciones v descuentos a los trabajadozgymjégegafg
por el Institutoc deberan pagar un interés. V

En el presente caso, como se observa de 1&%@ Q i
Servicios expedida a mi favor, dicha entidad publlca Sode el )
. RETENCIONES y PAGO de CUOTAS vy APORTACIGN@S‘-" Rl
e conceptos siguientes:

> SUELDO BASICO.
> QUINQUENIOS.

Sin embargo ello fue incorrecto, ya que mi sueldo béasico
disfrutado y pagado en el Gltimo afic laborado, se integraba por los
conceptos que obran reportados en los comprobantes de pago de
sueldo expedidos por la misma, consistentes en los siguientes:

Concepto

07 | Sueldo Compaciado

28 | Aportacidn Gobierrio Federai
37 | Estimulos alf Personal

38 | Ayuda de Despensa

AZ | Quinguenio

01 | Diefa

Por tanto, acorde a las disposiciones legales ya senaladas,
dicha entidad publica debié efectuar sobre la totalidad de los
- CONCEPTOS de referencia, las RETENCIONES y pagar las CUOTAS y

- APORTACIONES al E.S.S,S.T,E, para que también sobre su totalidad,
- SE CUANTIFICARA LA CUOTA DIARIA INICIAL DE M| PENSION.

ST Por tal motivo, en el escrito de reclamacién presentado ante la
autondad enjuiciada, la hoy aclora claramente senalo los elementos de
‘procedencna de la misma, como lo son. :

e ,-La actividad admmlstra‘;wa gue se afribuye i:";regmar;' |
= La identificacidn de los dafios y perjuicios causados; y
» Elnexo causal entre la conducta frregular y el resultado producido.

A mayor abundamiento se refiere:

a) La actividad administrativa irregular se actualizé al no DESCONTAR
Y ENTERAR correctamente el importe de las cuotas y aportaciones
de seguridad social, en tofal inobservancia de las disposiciones
previstas en los articulos15, 16, 17, 20, 21 v 22 de la Ley dei
instifuto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado vigente hasta el 31 de marzo de 2007.

b} El DANO vy los PERJUICIOS causados a la actora por parte de la
entidad pablica demandada, son identificables de la siguiente manera:

» EL DANO.- Se enfiende en el presente caso como la lesién
patrimonial que se actualizd, va que como una consecuencia
inmediata y directa, se determind una cuota pensicnaria en
menor cuantia a la que se le hubiera fllado en caso de
RETENER correctamente el equivalente a las cuotas y
descuentos que se debian cubrir al 1SSSTE, al igual que




derivade de no APORTAR las CUOTAS ré’ispectivas sobre
todos los conceptos que integraron ma sueldo percibido en el
altimo afio laborado,

> LOS PERJUIC!OS Son identificables cémo ia prwamo g_\

- las ganancias [fcitas que se han dejado de percibir_ g aﬁé@ﬁasr,e <
como pensionado, a consecuencia del incorrecto ¢a Qﬁ@ﬂiq;m@
pensidon derivado de las omisiones cometida® ;p@}f’}#
entidad plblica, mdas los que se sigan act
futuro hasta el momento en que se extinga'la. &r%

o’

me fue asignada. o

administrativa irregu!ar, se evidencia si destacam
Servidores Publicos competentes de la  auforidad demandada
omitieron de manera por demas indebida hacer el pago de las cuotas
y aportaciones correspondientes al instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, respecto de todos y cada
unc de los conceptos gue percibl de manera continua y constante el
dgitime afto laborado, lo que trajo como consecuencia que se calculara
mi cuota diaria de pensidén tomando en consideracidén sélo los
conceptos que obran reportados en la Hoja Unica de Servicios
expedida por ésta dependencia al causar baja laboral, y no la
totalidad de los conceptos gue conformaron mi sueldo basico, af tenor
de los comprobantes de pago de sueldo del Gltimo afio laborado, con
- loque en forma por demas evidente se me ha ocasionado un dafio v
e jconssderabies perjwcros conforme se ha sefiaiado con antelacion.

_ La actividad admm!strativa irregular, _qu"eda mas evidenciada si
atendemos a que el articulo 84 de la Ley Federal de Trabajo, dispone que
todas aquellas percepciones que se enireguen al frabajador por su trabajo
. desempefiado, forma parte integrante de su Saiano como se observa a

. continuacion;

“Articuio 84.- El salario se infegra con los pagos hechos en
efectivo por cuota diaria, gratificaciones, percepciones, habitacion,
primas, comisiones, prestaciones en especie y cualquista obra
cantidad o prestacién gque se enfregue al frabajador por su
trabajo.”

Lo que también es confirmado tratdndose de los servidores
plblicos en el articulo 32 de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado, al establecer que el sueldo se integra por el tabulador
regionai, sin perjuicio de otras prestaciones ya establecidas, tal y como
se ohserva:

Articuio 32.- Ef sueido o salaric que se asigna en los tabuladores
regionales para cada puesto, constituye el sueldo total que debe
pagarse al trabajador a cambio de los servicios prestados, sin
perjuicio de otras prestaciones va estaﬁiecid’as.:

Lo que se robustece si atendemos