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A En conima de la Norma Ofenl Mexicans NOM-005-SCFI-2011 | Insmomedlos {ir'ﬁﬂc:d'lci-'_‘:r -
Swsrema paca Mediasn y Despacho de Gasoling * y - Ouns Cornbiusnbles L.{uluiilc.n_-—-i"-' '.]_wr:_-it_lr.‘m;'.inm'--.
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sisremas Blectebmicos que contralan ¢l funcionamiento de los sistemas para- medicidn y despacho de
#aseling y otrms combustibles liuidos, mémdas de prueba v de verificacion, emutida por lox CC E_'Lxccm
Genersl de Nosmias y Presidente del Comité Consultive, Necior] de Normalizacién de Seguridad |
Usaare, Inforiacidn Comercial y Pracdeas de Comeraio de I Secx¢taria de Feonomia, y publizads o el
Eraney Oficial de In Federacion cl 27 de Agosto de] 2012,

COMPETENCIA DE ESE H. TRIBUNAL PARA CONOCER DEL PRESENTE
JUICIO:- Bse M. Trburial resulta ser el drgano prsdicciondl competetite para conocer de la impugnacidn
de la resolucion cuya legalidad ahory se controvierten, atento al contenido del artioulo 11, fraccion IV, de
su Ley Orginics v 27, sesundo patrao. de fa Ley Federal de Procedimicnts Contencioso Admiwstrativo.

En cumplimiento a lo estipulada en ¢l articula 14 de la Loy Federal de Procedimuento Contenicioss
Admintstativo, a contriacian snom Jos simuentes daros:

L- EL NOMBRE DE LA DEMANDANTE Y EL DOMICILIO PARA RECIBIR
NOTIFICACIONTS:- Los que han quedado debidamente precisados en ¢l proemio de esta demands.

- LAS RESOLUCIONES QUE SE IMPUGNAN:- Lss que han quedado scraladas con
detalles 80 ETTEIG S anteriores.

FECHA DE PUBLICACION DE LAS RESOLUCIONES IMPUGNADAS:-

A~ El agin impugnado mareado con la Jerra “A» fue publicade el 30 de Marzo del 2012, en el Diano
Oficial de la Federacion, sin embasss  EEIES e vigor el dia 26 de Ocrubre del 2012, segiin se aprecia del
tontenids del srticulo Primiero Transitods del acto impugnado que expresamente dispone que “Esra
Nomna Oficizl Mexicans entrasd en vigor 210 dias naturales después de su publicacisn en ¢l Diavio Oficial
e Ja Federicién®, luego entonces, es clarg y evidente que su entrada en vigor fue ¢l diy 26 de Qembredel
20 2; motive por ¢l eusl, deseontando Jos dias 17% 2y % de Noviembre del 2012, declarados inhdbiles pos
la Sala Superics de e 7. Tribunal; y los dlas del 17 al 31 de Diciernbre del 2012, correspondientes s
segunda pesiods de wicaciones generales de sse H Tribunal en este afio 2012, 1° de Enero del 2013,
declatade inhihil por In Sala Superior de¢ este H. Tribunal, v los tas inhabiles sthados ¥ domingos, el
temine de 45 dias habiles para interponer la presente demanda de nulidad, prevasto en el articulo 13 de la
Ley Federal de Procedimiento Contensiosn Admimsteativo, vence ¢f 18 de Enero Jdet 2013,

B El et impugnado marcado can 4 letea “B7 fie publicady #] 27 de Agosto del 2012, en el
Diario: Oficial, de 19 Fedemcion, sin embatpo, cntd en wigor el din 26 de Octubre del 2012, seglin se
aprecia del cantenide del articulo Prirmeis Transitoriy del actg impognado qoe expresamente dispone gue
“Estz Norma Oficial Mexicans entrard en vigor a partin de la fecka en que imecie 2 vigenda, como Nonmna
Oficial Mexicana definitivn, del 4 Notma Oficial Mexmcana NOM-ON5-SCFI-2011_.. 2, lnego entonces, es
car v evidente que considerands el pirrafo anteror, su entsida en vigot fue el diz 26 de Octubie del
22, miotive poirel cial, descontando los diss 1% 2 ¥ 0 de Noviembre del 2012, declarados inhihiles por
la Sala Superior de ese H. Tribuoal: ¥ los dias del 17 2l 31 de Diciembre del 2005, correspondientcs al
segunds: petioda de vacaciones gencrales de &se K, Tribunal en ol afio 2012, 15 de e, do 2013,
decigado smhiatl poit la Sala Stiperior de este [, Trbmal v los diss mbdbiles sabadas ¥ dr:rrnmgos el
wermine de 45 dias halyiles para interponer la presente demanda de nulidid, previstcl pn el frdode 13de |a
Ley Federal de Procedinionto Conrencloso Administrative, vence &l 18 de Euoen del 2013,

(L~ LAS AUTORIDADES DEMANDADAS:. 1)- € Director General de Nommas de la
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Secretatia-de Ecomonds, autorded que emind las resoluciones impugnadas; b).- €,

Censultivg Nacional de Normalizacion de Segundad sl Usuario, Informaciop-Comercial y P;:ii:rjcn:? de
Comerac; surondad que eming las resoluciones mipugnadas; y 4:__,'1.~.C. Secttario de Foonomia, servidar
piblica del cual dependen en la serualidad los Fancionarios mencionados én los incisos a) y b} que
dnieceden

IV.- Sirve de snrecedente a 1 presente demands, los sipwentes:

HECHOS:;

1- Mediante Inscripoidn en el Registro Feder| de Cantribuyentes en que se contien _
Insaipcion en el Repistro Federal de Causantes preseniade snte la autoridad fsedl competente mi
representada solicivd su inseripeion al Regisiro Federal de Conmibuyentes, manifgefando que su actvidad
preponderanre e la comercializactén de gasolings v digsel suministrados

cama lubricantes mifca PEMEN. ororgiodome ¢l Regismo Fedoral g€ Contribuyentes No,

2~ Mi representada ol dia 22 de Mayo de 2011 celebrd ghnuato de franguicia identificado con ‘el
No con Pemex-Refmuacion, Organismo. Plblico Descenmalizado Subsidiatio de Petraleos
Mexicanos, para ensjenar O COMERCIALIZAR GASOLINA, ACEITES, GRASAS, LUBRICANTES
T COMBUSTIBLES DIESEL. sm embarga, el dia 10 de Agosio de 2011, ma representada celebro
convenio modificarorio 2 este Contrato con Pemex-Refinacidn, Ompasnismo Piblico Descentralizado
Subsidiario de Petrdleos Mexicanos, con lo cual acredite plenamente el interds juridico de mi representada
para promover la presente demanda de nulidad, tode vez que dicho contrato tiene una vipencid de # afos,
Y meses 12 dias, v

3~ Mi representada ol dia 22 de Mayo de 2011 celebro contrans de venta de primers mano. cuyo
objeio e que PEMEX REFINACION se obligi o proveer pedédicarnenté, de scucrdo al programa de
eniregas, pasolina y dissel de las marcas PEMEX, con lo eual acrediro plenamente e interés juridico de m
sepresentads pam promover la presente demanda de nolidad, toda vez que dicho. coutrato tene und
vigeneis sl 50 de Sepdembre de 2011, sin embargo; con unz prorrogs cura vigencia seck congruente con la
establecida en el Contrato de Franquica,

HECHOS ADICIONALES RELACIONADOS CON LA IMPUGNACION DE LA
NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-005-5CFI-2011;

4.~ La acrividad preponderante de mi representady, entre omos ardenamientos que ld n:g!_ummmf, sC
encoentrn [ NOM 005-SCFI1-2005 1a cual fue publicada en ol Diaro Ofivial d¢ la Federacian del 27 de
Seprembre del 2005, entmando en vigor ¢l 26 de Nownembre del 2005; abora bien, de conformidad con el
conterido del artieula 51, pentiltimo pirrafo, de la Ley Federal sobre Metrologia v Nommahzacion, deben
ser revisadas ¢ada 5 afos, o pardr de la fecha de su entrada en vigor y, coando dicha Norma Oficial
Mexicanz va 1 ser modificadn y se pretenden crear nuevos requisitos ¢ procedimientas, o bi¢n mcbrpf:tar
especificaciones 1nis estrctas, debexd segurse el procedimients pa la clabomcitn de las nomas oficiales
TmesICAnEs,

Bajo este contexim, s¢ Gene que 31 13 aurondad demandada prevendia modificar s NOM-005-8CF]-
2005, cuys vigenci quimsigienal Bie del 26 de Novienbre del 2003 al 25 de Noviembre del 2010, entonces
resilltn svidente que DICHA NORMA OFICIAL MENICANA NOMOS-SCFI-Z005 DEBIO
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ENLISTARSE EN PL PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZAGION DEL 2009 PUBLICADO
EN LOS DIARIOS OFICIALES DE LA FEDERACION 24 DE ABRIL. DEL 2009 Y 07 DE
SEPTIEMBRE DEL 2000, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 61-A DE LA LEY
FEDERAL SOBRE METROLOGLA Y NORMALIZACION Y 39 DEL REGLAMENTO DE LA
IEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA Y NORMALIZACION, nada de 1o cual sucedio en ¢l

Presenie cas,

En otras palabras, st la autondad demandada prerendia mndificar la NﬂM&GUE-SCH'EWi comn
sucedia en el presente caso, dando pie a Iz resolucion impugnada marcada con 1a letra “A” (NOM-005-
SCFI-2011Y, debit incuestionablemente, de conformidad con los articulos 61-A de la Ley Fndmfl sn:i::r:
Metrologls ¢ Normalizacion v 39 del Reglainedto de la Tey Federal sabre Metologia v Nomnalizanion,
ENLISTARLA EN FL PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION, RELATIVO AL
EJERCICIO FISCAL DEL 2009, DADO QUE ST DICHA NORMA VENCIO BL 26 DE
NOVIEMBRE DEL 2008, ERA EVIDENTE QUE DEBIA COMPRENDERSE EN EL PROGRAMA
NACIONAL DE NORMALIZACION DEL 2009, NADA DE LO CUAL SUGEDIO EN EL
PREESENTE CASO,

£ itime phrmfo del arteilo 61-A de la Ley Federal sobre Metrologha y Normalizacion, establece
que “Las dependencias competentes no podrin expedit normas oficiales mexicanas sobre 1emas
no incluidos en el Programa del afo de que se trate o en su suplemento, salvo los casos previstos
en el articulo 487, lueno entonces si dentro del T-‘mgi_amt NMacional de Nammalizecion relauvo alano .’Zﬂ‘l_ﬂ
o se inclopd I Nosma Ofios! Mexicana No NOM-005-SCFI-2011, resulia evidente gue na podia
expedisse lo misma, PUES PARA ELLO ERA MENESTER QUE SE INCLUYERA EN FL
PROGRAMA NACIONAL DE NORMALTZACION DEL 2009, LO QUE NO SUCEDIO EN EL
PRESENTE CASO.

Ahura bien, del analisis de la elibomeion de I Norma Ofiial Mexicana ahors jmpuguada, marcada
con Iz letss “A”, se indica que ¢ dia 24 de Febrero del 2011, ¢ Comite Consultivo Naciooal de
Négmalizseion de Sepuridad al Usuanio, Informacion Comercial v Pricticas de Comercio (CCNNSUICPC)
aprobd Lz publicacifn del proyecto de nomns obicial miexicans PROY-NOM-005-SCFL-2011, Ty cual se
tealizd en el Diano Oficial de la Federacitn del 7 de Derabre del 2011", de tal suerre gue dichs Norma
Oficlal Mexicam impugnads & identificada con la.lems "A™ en el proemio ‘de esta detnanda. DERIO
INCLUTRSE EN EL PROGRAMA DE NORMALIZACION DEL 2009, SIN EMBARGO, DEL
ANALISIS QUE $F REALICE A LOS DIARIOS OFICTALES DE LA FEDERACION 24 DE ABRIL
DEL 2000 ¥ 77 DE SEPTTEMBRE DEL 2009, S APRECIA CON TODA CLARIDAD QUE NG
FUE AR, LO QUE PROVOCA LA NULIDAD LISA Y LLANA DE LA RESOLUTION
IMPLIGNADA =A™

5.- Es de esplarado deretho gue de conformidad con oS articulos 44 v 46 de lx Ley Federl sobre
Merrologia y Normalizacion, Ta clbomeion v modificacion de normas oficiales mexicanas; o primer lugat
requiese la elaboraridn de un anteproyesto claborado por la dependencia corespondiente. e} cual debers
sev smetido 4 I sprobacidn del Comite Consulivo Naconal de Noymalizacion de Seguridad al Lsuano,
Informacién Comereial y Pricgeas de Comercio, en ¢l caso conareia cortespondia dicha elaboracion il
Procuraduds Federal del Consammdne, guien sexs la encargada de regular el control del producta, servicio,
método, proceso o instilacion, actividsd o matesis ¢ nopmalizarse, que prevé ahord la norma aficil
tREXICans unpugnsda, INTePIOyecio que una v dlaborado tendsa que ser somendo 2 la aprotracion del
Comité Consulivbh Nacional de Normalizacan de Seguridad sl Urario, [aforrmacion Comercinl

| $epin so aprec del Capinulo deaomunado “CONSIDERANDO™ de n resolucibu impugnada rareds cof Ja legra A"




Pricucas e Comercio.

6- Pues bien, e anteproyects de la Nomw Oficial Mexicana que s comtroGierte NO FUE
SOMETIDO A LA APROBACION DEL COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE
NORMALIZACION DE SEGURIDAD AL USUARIO, INFORMACION COMERCIAL ¥
PRACTICAS DE COMERGIO, lo que mego lise v laoamente, pues o esists Mintita alguoa ca la cual
conste la aprobacién del aateprovecto de la Nonns Ofical Meacana que nos i, oo Fin
vidlatritio de los articulos 44 v 46 de 12 Ley Fediral sobre Metrologia y Normualizacion:

7- Bat téminos del articulo 45, fraccion 1, de 1z Ley Fedenal solire Metrolopia ¥ Nomnalizacion 1os
anteproyecios. deberdn presentarse anie —en €| €250 copCretu- el Comié Consuliive Naconal de
Nomabzacion de Seguridad al LUsvano, Informacdn Comercial y Pricuicas de Comiereio, conjuntamente
con uns manifestacdn de 1pacro regulatons, lo que no sucedic en ¢l caso CimiCTetD, Pues iﬁ&é‘ﬁuﬁa £
legalnente ol C Director 'General de Newmnas de fa Secretania de FEconormis; no P-[g:sur[f'a il el
anteproyecto de la norma combanda ni ¢l aludido impacto regilatonio, HUSIDOS GUE DO CXISTER L& oe rﬁcgn
liss v lanamente ¢n términos del amicule 42 de la Ley Federal de Procedinsiento Contenciosn
Administrativo, estando la prucba en contrario a carge de b aumridsd demandada, prueba en conano
que no poded rendirse por la seacills razén de que fa misma no existe. Asimismo, no s respetd €l
contenide del sriculo 46 de 12 Ley Faderal sobre Memologia y Nonmalizacion, toda vez que —11 casa de
exiatir ol anteproyecto de la novma impugnada de ninguna manera concedido, 2um 45T, el procedimiento dl
que deriva es ilegal por cuanto ‘que dicho anteproyecto jamnds s& presento directamente al Comité
Consultive: Nacional de Noemalizacién de Seguridad al Usvatio, Informacidn Comercial y Pricricas de
Camercio, por lo que ne le dieron la opormnidad de que dicho Comité hiciera lis modiicaciones
correspondientes 2 dicho anteproyecto.

Ex la parte conducente del Capimale denominado “CONSTDERANDO" de la resolucion
wnpugmada marcads con lz letre *A” s indics losigpmente

“Que con fecha 24 de febrero de 2011, ¢) Comité Consultivo Nacional de Normalizacion de
Seguridad al Usnario, Informacion Comercial y Pricticas dc Comercio (CCNNSULCPC)
aprobt la publicacién del proyecto de norma oficial mexicana PROY-NOM-005-5CT1-
2011.., 1o cual fealizd en el Diario Oficial de la Federacion el 7 de octubre del 2011, con
objeto de que los interesados presentaran sus comentarios”.

Sleﬁs riento que es dlegal pot falso, ya que 1o es ciesto que el dia 24 de Febrera del 2011 & i;c:lz_nité
. tvo: Nacional de Nomalizacitn de Seguridad al Csuatio, loformacion Comercial v Précucas de
Comercio, haya aprobsdo la publicacion del proyeco, lo que niego lica y lnnasdente en alipirion del
articulo: 42 de la Ley Federl de Procedimiento Conteocioso Administrutive, estan 6 T ba en
cortraric a catgo dé I sutcaded desvindada, misens-que 1o podra rendirse por la sencilla razdn de que 1a
ITHEMNE 00 existe,

Por orro lado, es meouestionable que supontendo si conceder que el asiteproyecto de la resolucion
impugnada matesda con la lers YA si hubsere sido presentadn snle el Comite Consultive N ﬂ'mom}l de
Normalizacion de Seguridad &l Usuario, loformacién Comereml v Pricdcas de € ametcio, NUN AST LA
RESOLUCION IMPUGNADA MARCADA CON LA LETRA “AMES [LEGAL POR CUANTO OUE
NO SE CUMPLIO GON EL CONTENIDO DEL ARTICULO 45 DE LA LEY FEDERAL SOBRE
METROLOGIA ¥ NORMALIZACION, PUES NO FUE PRESENTADA 'O ACOMPARADA SU
PRESENTACION CON LA MANIFESTACION DE [MPACTO REGULATORIO, LO QUE SE
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EVIDENCIA CON EL PROPIO CONTENIDO DE LA RESOLUCION IMPUGNADA MARCADA
CON LA LETRA “A”, EN CUYA PARTE CONDUCENTE INDICA LO SIGUIENTE:

o

é&)NSlDERANDD

Que con fecha 24 de febrero de 2013, el Comité Consultivo Nacional de Normalizacion de
Seguridad al Usuario, Informacion Comercial y Practicas de Comercio (CCNNSUICPC)
aprobé la publicacién del proyecto de norma oficial mexicana PROY-NOM-005-5CF1-
2011... lo cnal realizé en el Diario Oficial de la Federacién el 7 de getubre del 2011, con
objeto de gue los intercsados presenitaran sus COMentarios.

Que 1a manifestacion de impacto regulatono a que hace referencia el articulo 45 de la Ley
Federal sobse Metrologia y Normalizacion, tue sometida a la consideracidn de la Comisidn
Federal de Mejora Regulatoria, emitiéndose ¢l dictamen final aprobatario por parte de dicha
Comisidn el 9 de Septiembre de 20117,

Fn este tenor de ideas, si dichs manifestscién de impacto regulatorio fue somendy 2 la Comision
Federal de Mejora Repulatora ol dis 9 de Septiembre del 2011, COMO ES POSIBLE QUE EL DIA 24
DE FERRERO DEL 2011 GL COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE
SEGURIDAD AL USUARIO, INFORMACION COMERCIAL Y PRACTICAS DE COMERCIO
HAYA APROBADO LA PUBLICACION DEL TROYECTO DE NORMA OFTCIAL MEXICANA
IMPUGNADA, marcads con la Jema “A”, SIN QUE FUERA ACOMPANADA POR LA
MANIFESTACION DE IMPACTO REGULATORIO!

B~ Posteriormicate, en o Diato Ofiaal de da Federacién del 7 de Octobre del 2011, s P‘ib]-ic'-:-' el
Provecto de Nommia Oficial Mexicana PROY-NOM-005-SCFI-2011, Insteamentus de Medicidn — Sisterma
para Medicisn v Despacho de Gasoling y Otros Combusubles Liquidos - Especificaciones, Métodos de
Prueba v de Verificacibn, mismo gue fue emitids por el C. Director General de Normas de 1a Qperetatia de
Ecouomiz, It gue ¢ wolatorss del artia 46, fraccian 1, dr lo 1.2y Federal sobre Metralogia y Norpralizcdt. 34 g
quien debif wrdenar sw pwbticactin e el Cormité Constltive Nacional ‘de Mormalizacion de Seguridad sl
Usuaro, Informacion Comercial y Pricncas de Comerrio. En efecto, € mentionade Corrate ern el organo
competente para ordenar [ publicacion del mencionsdo. Proyecto de 13 Norma Ofical Memicana
eontrovertide loque no sucedii en ol cago conaeto, por lo demds, dicho proyecto es ilegal por cuanmo que
o nilstne debid Laber sido Frmado por sodas los miembros del Subcormnité de Metrologia § Grapos de
Trabajo que se someticron a la aprabacicn del pleno del Cormie Consultvo Nacional de Noymalization de
Segnridad &l Usuadio, Informacian Comercial y Priéricas de Cometeio. En cfecto, niego bsa y llans que €l
Provecto de Norma Ohcal Mexeam PROY-NOM.005-SCF1-2011, lustrumentos de Medicidn — Sisterma
para Medicion v Despacho de Gagolina y Otros Combustibles Linuidos — Especificaciones; Mérodos de
Prueba v de Verifinacion, publicado el 7 de Octabre del 2011, hays sido firmade por srdos los miembros
del Subcornité de Menologis y Grapo de Tribajo, viclandose faprantemente el confenido del arpeulo 1Y,
iltimo pirmafo, de los Lineamientos para Ja Organizacion de los Camités. Gonsultivos Nacionales de
Normahzacign, pues de Lo simple lecturs que se realice al Diano Oficial de Ia Federacion de ess fechs -7 de
Ciorebre del 2011 - con toda clandad se desprende que dnicamente fue Amado por el © Direciox Gem_tt::l
de Normas, putoidad incompetente para emibic los. proyectos de Nearma Ol Mexiczna, Ahora Inen,
dicha publicacidn fue phre su consulte, esto’es, park que dentro de los 60 dias naturales Sigulenties 3 <
publicagitn, [os interesados presenfamEn sus ToMENtinos al Comure Consultive Nasonal de Dlnrmlesacicn
de Sepuridyd 2 Usvanio, Informacion Comercial ¥ Préctices de Comercio.
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0.~ Abiara bien, de conformidad con el contenida del articulo 47, fraccidn 1, deia Ley Fedexsl sobre
Merrologia y Normalizacion, dicho proyecto —§& Do anteproyecio- estard comendo a eonsulta por 60 dins
natazles, duranme tos cnales e recibieron odos los comentanios formulados 2 dicho proyectos pur las
partes interesadas, vencido dicho plazo -60 dias ¢l Comité Coasulove Naciomal de Nomalizacion de
Seguridad al Usuanio, informacion Comercial ¥ Prictices de Coineecio, en un plazo que 6o exceden de 43
dias; procederd 2 estiudiar los comentarios recibidos y modificar el pmfcﬂ:ﬂ,'Pmcﬂthﬁaum gue TampoLs
se respetG en ¢l caso concreto, pues s dicho proyecto s¢ publico el 7 de Octubre del 2011, los 60 dias
empezaton % comer a partir del 8 de Octubre del 2011, motivo por & cual, ol plazd par recibiz Los
comentatios de Jos interesados vencié ¢ 6 de Dicienibre del 2017, lucgo entonces, a parnr del 7 .de

- Diciembre del 2011, coando inicia ¢l edmputo de los 45 diss”, que vénciezon precisaménse el 20 de Enero
del 2012, pars modificar el proyecto, lo. sual 1o sucedis, PUES PARA EL DiA 15 DE MARZO DEL
2012, APENAS SE ESTABAN PUBLICADO EN EL DIARIO OFiCIAL DE LA FEDERACION EL
RESULTADO DEL ESTUDIO Y ANALISIS DE LOS COMENTARIOR RECIBIDOS.

Em surna, resulta evidente que atn y cuandn la autoridad adiinistranva estaba obligada & analizar o
estudiar los comentzrios recibidos hasta ¢} diz 6 de Diciembre deél 211 ~fecha lirmite para recihr lias
cotheitario- v a pattir del dia 7 de Diciembre del 201 1, dicha autoridad admnistrativa confabs con L
plazo de 45 dias para analizat su estudiory pracedencia, plazo de 43 dias que wencio el dia 20 de Enero del
2012, de 12l sueste que para el dis 20 de Enero del 2012, Iz sutendad demandada tenia como fecha Jimite.
purs estudiar los comentarics, lo que no sucedid en el presente caso, Jo que niego lisa y llanamente €0
rérminos del ardcalo 42 de ls Ley Fedeml de Procedimento Conencioso Administrative, estando la
prueba en coptrario a caxgo de lo gumsidad demandada, misma que no podsi rendirse por la simple ¥
sencills 2o de que no existe documents 0 Mt KgUNos ¢ quie conste que efecavamente dichos
comentarios fuston. analizados antes del 20 de Fnero del 2012 y prpitieron SU respucsts por parte del
Comité Consuldvo Nacianal de Normalizacion de Segaridad ol Usuario, Informacion Gometcial ¥
Pricticas de Camercio.

De donde queda clarm 1a llegalidad ¢n que incamé el Comiré Consultivo Nacional de Nommializacion
de Sepundad al Usuano, informacion Comnercisl 3 Pripticas de Comerclo, tods vex que Gnicamente
conmba, confarme 1 estricto derecho, coa 45 dizs maturales para aaalzar ¥ esmudiar los comEntanos
recibidns durasite 1os 60 dias siguientes a b publicacén del proyecto de I siomma controvertida; es decir, ¢l
aludido Comité Consultivo Nacional de Normalizaaién de Seguridad al Usuario, Informiacion Comercial §
Picticas e Comercio, debid conchir ¢l esudio y anilisis y procedera la modificacién del proyseso dela
nonny combatidy, poblicado 15 Mamzo del 2012, HASTA EL 20 DE ENERO DEL 2012, lo-que no
suredié en ¢ ciso concreto, PUES NO EXISTE BOCUMENTO ALGUNOD QUE.C@NS‘E QUE
ANTES DEL 20 DE ENERO DEL 2012, SE CONCLUYO EL ESTUDRIO Y EMIT e} RESPUESTA
DE LOS COMENTARIOS RECIBIDOS HASTA El.DIA ¢ DE DICIEMDRE DEL 2012, par ks que
debe annilarse isa v Nanamente la resolucon impugnada.

10~ Pastedommente, ni Tepreseniada con tods oporminidad presento su Declaracion Anval del 2013

HICHOS ADICIONALES RELACIONADOS CON LA TMPUGNACION DE LA

NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-185-SCFI-201:

11~ Asimismo, la actvidad prepordetante de o representada, entee o0 arderarmientos yue e
reglamenan, se encocntra i NOM-185-SCFI-2011 Programas Informations ¥ Sistermus Flectionices G0e
Conmrolsn el Funcionamiento de Jos Sistemes pera Medwaon' ¥ Despacho: de Gasalica v Do

4 Plazn pars estudior bop comentiros recibides y moddicar el proyecto.
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Combustibles Ligudos-Espeaficaciones, Métodos de Prueba v de Verificacion, lu cuial fue publicads e el
Diario Oficial de 1 Federscidn del 27 de Agosto del 2012, entrando en vigor el 26 de Ocrabre del 2012, 1a
cual fue elaborada mediants an procedimiento pirz 4 elsboracion de laz MNormas Ofiaalcs Mezicanas,

12.- Es de exploradn derechio que de conformidad con Ios articalos 44 y 46 de la Ley F::d_cm.i sphas
Metrologfs v Nommalizacién, la elaboracion v modificacién de normas oficiales mexicanas, en pomer lugm:.
requiere la elaboracién de un anteproyecto elaborado por la dependencia correspondiente, el cual debers
ser sometido o li aprobacion del Cotnité Consultive Nacwonal de Normalizacion de Seguridad al l:TsunIID,
Informacién Comercial ¢ Pracricas de Comercio, én &l casa conceto cotrespondia dicha ,gbumuén_a_h
Procuraduria Federa del Consumidor, quien seris b encacgady de regular el contral disl producto, servici0,
mitodo, proceso ‘o instalacién, actividad o materla a normalizatse, que prevé ghorz la norma ofical
mexicans impugnada, anteprovecto que una ves claborado rendda que ser sometido s la "‘Pm-hau'j‘f del
Comité Consultive Nadianial de Nemmabzoaién de Segundad al Usuano, Taformacion Comergal v
Praeteis' e Comercio

13- Pues bien, el anteproyectn de la Mormma Oficial Mexicans marcada conl la letra “B* e el
proemio de est demandn que se controviere NO FUE SOMETIDO A LA APROBACION DEL
COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE SEGURIDAD AL LISLIARIO,
INFORMACION COMERCIAL Y PRACTICAS DE COMERCIO, lo que nicgo lisa y lanamente, pues
no existe Minue algnia en I coal conste la aprobacién del anteproyecto de la Norma Oficial Mexicans
que 10§ ocupa, 1o que sin duda es violatorio e los artieutos 42 y 46 de la Ley Federal sobre Mewologia v
NomzhHzacion,

14~ En téominos del actlculo 45, fmccion 1, de 1a Ley Federal sobre Metrologia y Noxmalizacisn los
-ameproyectos deberdn presemtarse ante —en el caso concreto- el Comité Consultive ﬂlﬁﬂiﬂf‘ﬂl de
Nomalizacién de Segunidid al Usuario, Tnformacion Comescisl y Pricticas de Comercio, conpuntaentc
con nng mamfestadian de jmpacts regilatora, Lo que no sucedid en el caso concreto, pues indebida &
legatmente e C Ditector General de Normas de la Serietadia de Economia, no presentd o el
anteproyecto de ks normi combatida gi el uludido inpacro regulatosio, mismos que no aasten |0 que mego
lisa 3 Banamente en iéominos del atfonds 42 de la Ley Fedeml de Procédinmento Contencioso
Administrativa, estando la prucha en conmario a cargo de la autoridad demandada, prusha en CORLTIrio
que no poded rendose por la sencills tazén de que la misma no existe. Asimismo, oo S€ respeto el
contenido del articuln 36 de la Ley Federal sobre Menologia v Normatizacibn, toda vez que —n Cash de
exsstie el anteproyeeto de la norma impugnada de singuna manen conceddo, aur asi, el procedimicnteo qﬂ
que deriva es flegal por cuanto que dicho anteproyecto jamhs se presentd direcramente al Cormite
Consultivo NMacional de Neormalizacion de Seguridad al Usuario, Informacion Comercial ¥ szﬂr:ucai de
Comercio, por lo gue no le dicton la gporronidad de que dichio (Comité hiciern. las moddicaciones
comrespondientes & dicho anteproyecto.

En 1 pacle conducente dél Capile denominzds "CONSIDERANDO" de |2 resolucion
inopugnada marcada von la lerw “BY se indica o sipaiente:

“Crue con fecha 28 de sepriembre del 2011, ¢l Comité Consultivo Nacional de Nommalizacion
de Segnridad al Usuario, Informacion Comercial y Pricticas de Comercio (CCNINSUICPC)
aprobé la publicacidn del Provecto de Norma Ofieial Mexicana PRUY—HOM—IE_H@QD-
2011.... lo cual sealizi en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de mayo de 2(H2, con objeto
de que los interesados preseniaran sus Comentanos”,
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 Sefalamiento que es degal por falso, ya que nio es cierto que < din 28 de Septiembre del 2011 el
Comite Consalive Nacional de Normalizzan de Seguridad al Lsuario, Informacién  Comercial ¥
Pricncas de Comercio, hays aprobado 1o publicacién del proyecto, lo que mego lisa y Hunzmente en
tirminos del arficulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contenciost Administratvo; estando ‘la
pruebh en contano 3 cargo di laaut onidad demandada, mistm que no podrd sendisse pot g semcilla mapn
de quie |2 trrisma po existe

Por otro Jado, e5 incucstonable que suponiendo sin conceder que el aureproyecto de lu msﬂluciﬁn
impugnada marcada con la letra “B” st hublere sido presentada ante & Comité Consultve Nacional de
Nomalizacioy de Seguridad al Usuasio, Informaaon Comercial y Pricticas de Comercio, AUN AST LA
RESOLUCION TMPLGNADA MARCADA CON LA LETRA “B” ES ILEGAL POR CUANTO QUE
NO SF CUMPLIO CON EL CONTENIDO DEL ARTICULO 45 DE LA LEY FEDERAL SOBRE
METROLOGIA ¥ NORMALIZACION, PUES NO FUE PRESENTADA O ACOMPANADA 5U
PRESENTACION CON LA MANIFESTACION DE IMPACTO REGULATORIO, LO QUE SE
EVIDENCIA CON EL PROPIO CONTENIDO DE LA RESOLUGION IMPUGNADA MARCADA
CON LA LETRA “B”. EN CUYA PARTE CONDUCENTE INDICA L.O SIGUIENTE:

£

CONSIDERANDO

Que con fecha 28 de septiembre del 201, el Comité Consulivo Nacional de Normalizacién
de Seguridad al Usuario, Informacién Comercial y Pricticas de Comercio (CCNNSUICPC)
aprobé la publicacitn del Proyecto de Norma Oficial Mexicani PROY-NOM-185-5CFI-
2011... 1o cual realizé en el Diario Oficial de la Federacion €l 14 de mayo de 2012, con objeta
de gue los interesados Presentaran sus comentanos.

Que la manifestacion de impacty regulatosio 4 que hace referencia el articulo 45 de la Lﬁ!’
Federal sobre Metologia y Normalizacion, fue sometida a fa consideracion de la Comision
Federal de Mejora Regulatoria, emitiéndose ¢l dicramen final aptobatorio por pane de dicha
Comisién 129 de marzo de 20127,

En este tenor de idess, si dichy munifésticion de impacto regnlatonio fus stymictido u la _Ccrmsﬂfm
Federal de Mejom Regalatoria of dia 29 de Marzo del 2012, COMO ES POSIBLE QUE EL DIA 28 DE
SEPTIEMBRE DEL 2011 EL COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE
SEGURIDAD AL LSUARIO, INFORMACGION COMERCIAL Y PRACTICAS DE COMERCIO
FIAYA APROBADO LA PUBLIGACION DEL PROYECTO DE NORMA OFICIAL MEXICANA
IMPUGNADA, marcads con la lema "BY, SIN OUE FUERA ACOMPANADA POR LA
MANTFESTACION DE IMPACTO REGULATORIO.

5. Posteriorments, en ol Diatie Oficial de Ia Fedesacién del 14 de Mayo del 2012, se publicd ¢l
Proyecto de Notma Oficial Mesicana PROY-NOM-185-SCFI-201, Progranus Informiticos y Siters
Elecmimicas que Controlan el Funconamiento de los Sistemas para Medicion v Despacho de Gasoling v
Oteos Combustibles Liquidos: Espeaificaciones; Méodos de Prucba y de Verificactn, mismo que fue
wminido por ¢l G Directar General de Normas de la Secretana de Economia, b gue 4 volstoro &l M‘;‘:‘“’“" il
frazadn I, de ja L2y Feederal sobre Metrolypta 5 Normalizaciin, jd ane ijaden ol ordenaf p_a.*.";.eii‘ﬂn'ﬁa e l-a’ I'T.mmm
Consilnve Nacionz! de Nommalizacion de Seguridad al Usuario, Informacién Comescil ¥ Pmr:u::s:- de
Comercio, Tin efectn; ] mencionado Comuré em ¢l drpano cormpetenle pard cxdenar ln pubhr_:i':mn del
menciotiada Proyecia de la Norma Ofical Mesicana coutrovertda lo que mo sucedio en ¢l caso concretd,
pot lo demas, dicho proyecto es ilegal por cuanto que ¢l rismo debid haber sido Grmada por todos 1oz
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miirmbires del Subcorrité de Metrologia v Grupos de Trabajo que se sometieron 4 la iprobacién del plene
del Comité Consulive Nacional de Nomalizacion de Seguridad a) Usuario, Infotmacion Comercial ¥
Pracucss de Comerdio, Bn efecte. hiego lisa y lana que & Proyects de Norma Qficial Mesicana PROY-
NOM-185-SCF1-20),, Progracas Infomiticos 7 Sistemas Electrénicos que Controlan ¢l Funcimmiente
de los Sisternas pata Mediciom y Despacho de Gasdlina y Otros Combussibles Liguidos-Especificaciones,
Métodas de Prueba v de Vierficacin puhlicaca ¢l 14 de Mayo del 2012, haya sido Brmado por todos los
sniernbros del Sclicomité de Metralogia y Gripo de Trabajo, violindose flagsantemente el contenido del
articulo. 19, fiiime phrafo, de los Lineamientos para la Organizacon de los Comités Consultivos
Naciomles de Nomalizacién, pues de la simmple lectura que se realice al Disrio Oficial de 1z Federscidn de
esa fecha <14 de Mayo del 2012~ con toda claridad se desprende que Gnicamente fue firmado por ¢1.C.
Director General de Normas quien mmbién es ¢ C. Presidente del Cotnite Corsuldvo Nacional de
Nomualizaciin de Segundad al Usuaro, Informacion Gomercial y Pricucas de Comercio. “"E“md”d
inicompetente pary emitis los proyectos de Notma Oficial Mexicans: Abora bien, dicha publicicion G
pava su consults, esto es, para que dentro de Jos 60 dias naturales siguientes a su pubbcadon; A
interesados presentaran sos comenzarios il Comité Consultivo Nacional de Normalizacion de Seguridac &l
Lisuario, Ioformacion Comercial y Practicas de Comercin,

16.- Posteniormenite, mi representads con Toda oportmidad presentd su Dedlaraciin Annibdel 2011
V.- Ofrezco de parte de i tandante, Tas siguientes
PRUEBAS:

al- Bl lostrurmnento a través del cual se acredita mi Permsanalidad como Representante Legal de mi =l
smandatte, mismo gque exhibo én copra certificada notanalmente (Anescs Nos. del 1 2l 3).

b).- Contrato de Vean de Pritaers Mano de 22 dé Mayo-de 2011, mismo que exhibo en copi2
certificads notarialmente v que relaciano con et Herho 3 (Anesos Nos: del 44l 21).

¢} - El Convesno Modificatorio al Contrate de Franquici pass Estaciin de Servico de 10 de Agosto
del 2011, mismo e exhibo én copia certificada noramalmente y que relaciong con el Hecho 2 (Anexos
Nos. del 22 al 42),

d)- La Inseripcion al Repistro Federal de Coneribuyentes medianie el cual se demesora que i //
representada se dio de alta ante el Regmero Federal de Contribuyentes, misma que extuba en copta ™
cermficada y que relaciono con ¢ Hecho 1 (Anexo No. 43).

ed- La Ceduld de Idenrificacion Fiscal, misma gue exhibo en copia ceroficad Aotmalmente ¥ R =4

relaciono con ¢l Heche 1 (Anexo No, 43),
fj- La Dedaracon Anual del Ejercicio Fiscal del 2011, miswa que exhibo en copia certificads
nomnalmente v cue relaciono con los Hechos 10 v 16 (Anesos Nos. del 44 al 57).

£}~ Lok documientas denominades “Lineamientos paxa I Orpanizacion de los Coimirés Consulovos -
Nacionales de Normalizacién™ y “Reglas de Opemadn del Carmnité Consultivo Nacional de Nﬂﬂ’_ﬂ#h““m‘
de Seguridad 4l Usturio, [nformacdén Comendial y Pricticas de Comercio”, mismos W‘Iﬂw y ane
reldsiono con fodos v cada uno de los Concepros de Impugnacion Gue e ests demands se mamnfiesian,
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)~ Las bojas de 12 77 ala 101 de la Pamesa Secon del Diatio Oficial de la Federacion del 7 de
Octubre del 2011, mismas que exhibo en orginal y que reliciono con todas y cada uno de los
Concepto de ITmpugnacian manifestados en el PRIMER APARTADO de esta demands de muhidad.

1)« Lus Secaones Segonda v Tercera del Diado Ofical de la Federacion del 15 de Matzo dely -~
2012, milémas que exhibo en ogginal y que 1wladona con todos ¥ cada vno de los Concepto de
Impugpacion manitestados en el PRIMER APARTADO de esta demanda de nulidad.

i)~ Las hojas de la 74 2 Ja 96 de la Tercera Seceién del Diario Qficinl de la Federacion del 50 de -~
Marzo del 2012, misnsas que exhibo en otiginal § que relaciono con todos ¥ cada uno de lus Concepto
de Tmpugnacion manifestados en el PRIMER APARTADO de esta demanda de nulidad.

k). Lus hojas de la 1 ula 21 de la Segunda Secaion del Diano Oficial de la Federacion del 14 de
Mayo del 2012, mismas que exhibo en original ¥ que relacions con todos ¥ cada uno de los Concepto
de Impugnacién manifestados en el SEGUNDO APARTADO de esta demanda de nulidad.

.- Las hojas 97 de la segunda seccién del Diatio Oficial de Ja Federacion de 14 Abril de 2008 ¥ o
las hojas 43 7 44 del 2 segunda seccidn del Diario ofical de la Federacion de 24 abrl de 2009, mismo
que exhibo en copin y que relaciono con todos y cada uno de los Concepto de Tmpugnacion
mantfestados e o] PRIMER APARTADO de esta demands de pulidad,

wa).- La hojas de I 54 a 14 128 de t Segunda Seccian del Duano Oficial de la Federacén del 1~
de Agosto del 2012, mismas que exhibo en orghul y que relaciono con (0dos ¥ cada uno de los
Concepto de Lmpugnacién manifestados en el SEGUNDO APARTADQ de esta demanda de
sslidad. '

I

o

n)- i.43 hojas de ln Ha la 62 de Iy Tercera Secritn del Diaric OfAcil de la Federacion del _3'-"' de
Agoste del 2012, mismas que extubo en omgmal y que relaciono con todos y cada ono de los
Concepto de Impugnacion manifestados en el SEGUNDO APARTADCO de esta demanda de
mulidad. '

i)~ Ea Instmmental de Actuaciones, consisiente en el Expediente gue se forme ¢on motive de
la tramitacién de este Juicio Contencigsp Administrativo Fedenl, en woda lo- que favorszes las
mtereses de mt representada.

o).~ La Presuncional Legal v Humana, también en fodo lo que favorezca los intereses de mm
representada.

Las pruebss mencionadas se relacionan con los. Hechos harrados y con los Conceptes de
Impugnacién ¢ue a contmuaaon se haran valer.

V1. Hao contra de la resolucidn impugnada g nombte de mi mandante, expreso los sigientes




CONCEPTOS DE IMPUGNACION:

PRIMER APARTADO:- En este primer aparmdo hapo valer Conceptos de Impuguacion
tendientes a detnostrar la lepalidad de la MNormmna Ofigial Mexicana No. NOM-003-SCFI-2011,
Instmimentos de Medlein -Sistema pars Medicidn 5 Despacho de Gasoling y Ornos Caotribusables
Liquides-Especificaciones, Métodos de Pruebs y de Verificacién, publicads en el Diatio Oficial de Ia
Federacidn del 30 de Marzo del 2012, a fin-de demostrar la flegalidad del procese de creacion de 12 misma
7z legabdad del contenido de la misma, mismos que fotmlo en los siguientes ténminos:

A~ La mesolucitn impupneds debe snularse por confloumarse la causal de nolidad prevista en la
fraceidn 51, fraccion [V, de la Ley Fedesal de Procedimients Contencioso Admimistmativo, va que se dicid
1 contavencitn de las disposiciones aplicadas, dejindose de aplicar las debidas, toda vez que se viold el
contenido del ariculo 47, fraccién 1, de 12 Ley Federal sobre Metrolopia ¥ Nomaliacidn, en virmud de que
no se estudiaron los comentarios recibidos durante la efaps de encuesta piblica ni todifics el proyecto
dentra de Jog 45 das nurummles signienies a la conclugidn' de los 60 diss Sguientes @ fa publicacion del
proyecto de s resolucion impugnada; como Jegalmente esta obligada:

&l respecto, ¢l articulo 47 de la Tey Federal sobre Merrologia v Normalizacidn, cxpresrmente
dispone lo sipmente:

“ARTICULO 47.- Los proyectos de normas oficiales mexicanas se ajostardn al siguiente
procedimiento:

L Se publicarin fntegramente en ¢l Diasio Oficial de Ia Federacién a efecto de que dentro de Tos
siguientes 60 dias naturales Jos interesados presenten sus comentarios al comité eonsultive nacional
de normalizacion correspondiente. Durante este plazo la manifestacion a que se refiece ¢f artculo 45
estard a disposicién del plblico pata su consulta en el comité.

[L- Al térming del plazo 4 que se refiere de Ta fraccion anterior, el comité consultivo nacional de
normalizacian correspondiente estudiatd los comeuatarios recibidos v, o su caso, proceders 2

De lo auterios queda clare que en el caso concreto & Comiré Consultive Nacional de Nopmalizaciéa
de Seeumdad 2l Usoans, [mformmadén Cumt.r{:‘.i::.! 7 Pricocas de Comerco, tenis 1o obligacion de que
concluids ¢l plazo de 60 dfas naturales, renfa 45 dias para analizar, esradiar y modificar ¢l proyecto de la
nOTIMNa que seunpugna, lo que no sucedid en ol caso concreto, lo que miego lisa y lansmente en téomunos
del articulo 42 de la Ley Federdl de Procedinmento Contencioso Administrarive, estando la prueba en
comtrario o carga de ls auroridad demandads, misma que o podrd rendirse por lasimple 5 senciiis w260
de que 1a misma no existe,

En efecto, no existe ningunz prueba documental que acredite que la autondad efectivamente estudio
¥ analizd y resolvio todes y cads uno de los comentarios presestados hasta el dia 6 de Diciembre del 2011,
denuro del plizo de 45 diss, esto os, que scredite que dichos comentarios recfbidos ferod analizados ¥
estudiados ANTHS DEL 20 DE BENERO DEL 2012, 1o que niego lss y lanamente en timmmnos del
articulo 42 de la Ley Fedeen! de Procedimnients Cemtencioso Administmtivo, estando ls prusba en
Contrario & cargo de b nutoridad demandada, misma que no podrd sendirse por ls simple y sencilla. razon
e qoe la musma no existe.

Eu la especie, no se tespetd ¢ contenido del ardenlo 47, fraccién 11 de fa Ley Federal sobze
Memologia y Nommalizacion, pues si dicho proyects se publicd el 7 de Qcrubre del 2011, los 60 dias
cmpezaren & corres a partr del 8 de Ocrute de! 2011, modvo por ¢l cual, ol plazo para recihir los
comenrarios e los imeresados vencio el 6 de Didembre del 2011, vy ¢s 2 parar de esta fecha T d=

———
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Diciembire del 2011, coando inicia el edmputo the les 45 dias naturales, Que vERcieron precisamente el 20
de Enewo del 2012, para haber estudiado los comenitinos recibidos, H}E&J’_’{EM—DL
FEDERACION EL, RESULTADO DEL LSTUDIO Y ANALISIS DE LOS COMENTARIOS

Fn suma; resulta evidente que aun y cuandeo la sutordad adnurstrativy estaba obligads l:iﬂﬂhﬂ o
esmudisr los comentarios: recibidos hiaste el dia ¢ de Diciembré del 211 —fecha limite pars recibir los
comentsrio- y 2 parrir del dia 7 de Diciembre del 2011, dichs auporidad admiinistrativa contiba con un
plazo de 45 dias pam analizar su estudio ¥ procedendia, plazo de 45 diss que vencié ¢l dia 20 de Eumdd
2012, de tal suerte que pare d éta 20 de Bnero del 2012, 1 auroridad demandads tenia como fecha limire

para estadiar los comenrarios, lo que nio sugedia cn ¢l presente caso, lo-que niege lisa y llanamente <o
sérmimias del arficuls 42 de la Ley Fedeml de Procedimiento Contencoso Administrativg, estande 1a
pricha en contario a cirgo de la aurondad demandads, misms gue no podrd tendisse por la siemple ¥
sencilla tazén de qué no existe documento b minura slgunos en que canste que efectvamente dichos
comentatios fueron aralizades sntes del 20-de Eners del 2012 5 emitieron su respuesta por pane del
Comité Consulivo Nacionsl d¢ Normalizacén de Seguidsd al Usuano, Informacién Comercial
Practicas de Comercio.

De disade queda clsto la llegalidad en que incursié el Comisé Consultvo Nacional de Normalizacion
de Segusitad al Usuatio, Informecién Comeraal y Pricucas de Comercio, toda vez que GmicRmente
conmba, conforme @ esmcto derecho, con 45 dias naturales para analizar § estidiar los comenmnios
recibidos durante los 60 dias siguientes a la publicacin del proyecto de la norma controvertids, es decir, ¢l
e o ttoo Mo cional de Nowalizacién de Segaridad o Usuario, Informscion Comercial
Préciicas de Comearcis, debié conchuir el estudio y andlisis y ptoceder 4tz modificacion del proyecto dela
nnrma combatida, publicads €l 15 Marzo del 2012, HASTA EL 20 DE ENERO DEL 2012, lo que oo
sucedié en el mso contreto, PUES NO EXISTE DOCUMENTC ALGUNO QUE CONSTE QUE
ANTES DEL %0 DE ENERO DEL 2012, $E CONCLUYO EL ESTUDIO Y EMITIO RESPUESTA
OF LOS COMENT ARIOS RECIBIDOS HASTA EL DIA 6 DI DICIEMBRE DEL 2012, pot ko gue
debe anilarse lisa y Tanamente la resolnadn impugnada A",

- Die donde queda claro la degalidac en que mearmo el Comité Consultive Naglonal de Sormalizacidn

de Sepuzided 4l Usuano, Tnformacién Comercial y Pracncas de Comerio, todd vez due GmCAmCHLE

contaba, conforme # estrcto derecho, con 45 dias naturales para soabizac ¥ estudiar log comentanos

recibidos dursnte los 60 dias siguienites . publicacién del proyecto de 14 nonne controverida, €5 Cec, o
siidide Comité Consultiva Nacional de Normalizacitn di Seguridad il Usagno. Tnfommacion Comercial ¥

Piicticas de Comerrin, debib eonchae ¢l estudio y apdlisis y proceder 2 la modificacion del proyecio de 1t

ngrma combatida, publicado €l 7 de Ottubse del 2011, HASTA EL 20 DE ENERO DEL 2012, Jo que 1o

sucedit en ¢l caso concreto, YA QUE NO EXISTE EVIDENCIA DOCUMENTAL ALGUNA QUE

ACREDITE QUE DICHOS COMENTARIOQS EFECTIVAMEINE FUERON ESTUDIADOS

ANTES DEL 20 DE ENERO DEL 2012, o0 ﬁm‘. aiego bisy y Napamente en términos del articulo 42 de la

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrative, estando W piicby en conizario a cazgo de ls
sutpridad demundads, prucha en conirino que 0o podes rendirse pos lo sinple 7 sencilla razon de que la

ITHEE OO EXISte

Ahora bien. par ef supuesto caso de que lo autondad demandads exhihe pruebs dﬂCﬂmﬂm}‘ con la
cuzl pretenda acrediur que dichos comentades si fueron estodiadosy analizados antes del 20 de Ewﬂ .dd
2012, desde ahora salicith que se le cora maslado o mi mandante con copis de tales docomentos’y s It

\ Plazo pars esradiar fos comenmtios reohitles § modificae el proyecto
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otorgue el plazo de 20 diae pars amplhiar su demandsa.

En la especie, paza cfecton de eumplisse ¢on ¢ procedimicnte previsto en el articulo 47 de la Ley
Federal sobre: Mewrologls y Nommalizaciér, ets menester que uns vez publicado el provecio de la
zresolucidn impugnada, Jo gue. orrid of 7 de Oetsbre del 2017, an 1l Diario Offcial de la Federacior, Joe inmeresados
tenian 60 dias naturales para presentavante ¢l Comite Consultivo Nacional de Normalizacion de Seguridad
el Usuato, Informaciém Comercial y Pricticas de Comercio 1os comentarios con relacion a diche
proyecto. vencidos los cuales iniciaban un ténmino de 45 dias namrales para que ¢l Comité Consultve.
Nacioual de Normalizacion de Seguridad &l Usvado, Informacion Comerdinl y Pricticas de Comercio
recopilaza lus comentanos presentados dirante los atudides 60 diss narurales, los analizagd y procedicra »

Ja medificacion del mencionado proyecto, pars que ura vez vencids dicho rérmino se aprobara el proyecto

de manera definitive y se volviera 2 publicar en el Diario Oficial de Ja Federacion, s sowbargn. v la aspest, ol
Corpité Consultivo Nacional de Normalizacién de Seguricad al Usvario, Informacién Comereal v
Pricticas de Comercio no aralizé los comentarios presentades por las partes, nf modificod el prayecto
dentro de los 45 diss naturales. siendo evidente la flegelidad en que curd la sutondad demandsda al
aprobar unn norma que proviene de un prosedirniento ilegal, practesdo de manera contrario aderecho.

Ahora bien, ¢ ncuestionable que < hnbio ¢comentariss ofrecidos por los interésedos que provocaron
la modificacion del proyecto, pues prueba de ello la constinuye el hecho piiblico v oo de gue en &
Diano Oficial de Ia Federcion del 15 de Marzo del 2012, se puhlicaron las respuestas otorgadas & dichos
comeniarios, PERO £O QUE ESTA EN LITIS HS SI DICHOS COMENTARIOS FULRON O NO
PUBLICADO EN FL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, S$NO LO QUE ESTOY
PONIENDO EN TELA DE JUICIO ES 81 LOS COMENTARIOS RECIBIDOS HASTA EL DIA 6
DE DICITEMBRE DEL 2011, FUERON ANALIZADOS Y ESTUDIADOS ANTES DEL 20 DE
ENERO DEL 2012, SOSTENIENDO MI MANDANTE QUE NO FUERON ANALIZADOS
DENTRO DEL PLAZO PERENTORIO DE 45 DIAS. PUES NO EXISTE PRUEBA
DOCUMENTAL COMO ES LA MINUTA ¢ MINUTAS REDACTAS CON MOTIVQ DE LAS
SESIONES QUE EL H. COMITE CONSULITVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE
SEGURIDAD AL USUARIO, INFORMACION COMERCIAL ¥ PRACTICAS DE COMERCIO,
QUE DEMUESTREN QUE DICHOS COMENTARIOS FUERON ANALIZADOS
EFECTIVAMENTE DENTRO DEL PLAZO DE 45 DIAS.

Por lo anterior, debe anularse de maners lisa v lana la resolucién iimpugnada “A”.

B.- La resalucian mnpugnads’ debe soularse por configursree B csussl de nulidad prevista on bz
tracaon IV del articalo 51 de I Ley Fedeml de Procedimiento Consneioso Admirsstraiive, yu'que los
hechos que Iz motivan no se realizaron, fueron distinms y se apreciaron de manera equivocada, aderis de
que ¢ dictd en contavencion de la disposicion- aplicada, dejindose de aplicar las debidss, smiculos 61-A
de la Ley Fedeml sobre Merologa y Normalizacién v 39 de! Replamento de la Ley Federal sobee
Metrologia y Normalizacén, lo que es Jegal.

Al respecto, los diculos 61-A de la Ley Federal sobre Motrologia y Nosmalizacidn y 39 clel
Reglamento de la ey Federal sobre Merologls y Nermalizacion, establecen o sipuiente:

“ARTICULO 61-A.- El Programa Nacional de Normalizacidn se integra por ¢l listade de wnas 3
mormalizas dusante el afio gque corresponda para normas oficiales mexicanus, normas MeXACAES O
lis normas a que se reficre el artculo 67, incluird el calendario de trabajo para cada tema y 5¢
publicari en el Diario Oficial de fa Federacion, _
Cusndo a juicio de la Comisién Nacional de Normalizacidn dicho Programa requiers de un
suplemento debera seguitse el mismo procedimiento para su integracion ¥ publicacitn. -

La Comisién Nacional de Nommalizacion establecesa las bases para la integracidn del Programa.
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GARTICULO 39. Pata dar cumplimicnto a lo establecido en el parmafo cuarto del articulo 51 de I
Ley, las normas oficiales mexicanas cuyo plazo de vigencia quinquenal venza e ¢l transenrso del
aiio siguicnte, debezin ser revisadas en el sento del comité consultivo nacioual de normalizacién que
las elabord y, en su caso; incluirse en el Programa MNacional de Nopmalizacion de ese afio, para Hevat
a cabo su modificacion ¢ cancelacitn.

Las dependencias competentes, con base en ia spinibn del comité consultivo naciopal de
normalizacién correspondiente, notificaran al secretariado téenico de la Comisién Nacional de
Normalizacibn, las normas sficiales mexicanas que, después de haber sido revisadas no requisran
ser modificadas o canceladas, asi como las tazanes de tal determinacion”.

~ Queds daroigue 5t 1 autoridad demanduda pretendia modificar s NOM-008-SCFI-2003, coya
vigencia quinquepal Fue del 26 de Noviembre del 2005 al 25 de Noviembee del 2010, enronces tesulta
evidente que DICHA NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-005-5CF1-2008 DEBIO ENLISTARSE
EN FL PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION DEL 2009 PUBLICADO EN LOS
DIARIOS OFICIALES DE LA FEDERACION 24 DE ABRIL DEL 5600 ¥ 7 DE SEPTIEMBRE
DEL 2009, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 61-A DE LA LEY FEDERAL SOBRE
METROLOGIA ¥ NORMALIZACION ¥ 39 DEL REGLAMENTO DE LA LEY FEDHRAL
SOBRE METROLOGIA Y NORMALIZACION, nada de lo mual sucedia en el presente cise:

i omps palabrs, si s auteddad demindada. pretendfy modificas 13 NOM (05:8CFI-2005, comd
sucedid en ¢l presente caso, dando pic @ la resalacidn impugnada marcads con fa letra “A” (NOM-005-
SCFI-2011), debid Shenestonablemente, de conformidad con los articulos 61-A de la Ley Federal sobee
Metrologia 7 Nommalizacién § 39 del Reglamento de la Ley Fedesal sobie Metrologia y Normalizacion,
ENLISTARLA EN EL PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION, RELATIVO A
EJERCICIO FISCAT, DEL 2009, DADO QUE SI DICHA NORMA VENCIO EL 26 DE
NOVIEMBRE DEL 2010, ERA EVIDENTE QUE DEBIA COMPRENDERSE EN EL PROGRAMA

NACIONAL DE NORMALIZACION DEL 2000, NADA DE LO CUAL SUCEDIO EN EL
PRESENTE CASO, '

Tsto es ad, dudo gue ¢ amiculo 39 de! Replumento de la Ley Fedetal sobre Metrologia Y
Normalizacion, claramente cstablece que ... las normas ofictales mexicanas cuyo plazo de vigencia
guanguenal venza en el transcuEo del afie sieoicote, deberin ser revisadas en el sene del comité
consultive nacional de normalizacién gque las elabotd y, en su caso, inctuirse en el Programa Nacional de
Nosmalizacion de cse afio, para llevar a cabo su modificacién o cancelacion...”, et la especie, el periodo
guinguienal de ls Nonna Ofical Mexicana modificada que dio pie ala sesolacion mpugnads “A”, TEICio el
96 di Noviembre del 2010, como quedd demoszade en parrafos que sritsceden; LUEGO ENTONCES,
SI EN EL 2009, SE VISLUMBRO QUE DICHO PERIODO QUINQUENAL VENCIA EL ANO
PROXIMO, ESTO ES, EN EL 2010, DEBIO INCLUIRSE EN EL PROGRAMA DEL ANO 2009,
LOQUE NO SUCEDIO EN EL PRESENTE CASQ, ya que indebida ¢ ilegalments se programa o1
¢l divesso Programia Nacional de Normalizacién del aiio 2008, lo que es degal

Ahora Bier, de] analisis ce la diboracidn de la Nomme Oficial Mencaos aheora '.mpugﬂa-‘-'!'-l'. tnareaas
com da letrn “A”, se indica que el dy 24 de Febreso del 2011, el Comute Consuimve MNaciopal . de
Nomulizacién de Seguridad 41 Usuario, Toformaeion Comeraal y Pricticss de Comeraio (CONNSULCPC)
aprobé la publicucion del proyecio de narma oficial miexicana PROY-NOM-005-SCF1-2011, lo cuzl se
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sealizé en el Dissio Oficial de la Federacién: dél 7 de Ocrubre del 2017% de tal suerte guie diche Noxma
Oficial Mexicana imipugnada ¢ identificada con Is lotra MA” en el procmio de esta demunds DERIO
INCLUIRSE EN EL PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION DEL 2009, LO QUE NO
SUCEDIO EN FL PRESENTE CASO, YA QUE DEL ANALISIS QUE SE REALICE AL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION DEL 14 DE ABRIL DEL 2008, SE APRECIA QUE LA
AUTORIDAD ACTUO ILEGALMENTE.

Precisamente, +0 ls parce conducente del Diaro Oficial de la Fedefacion del 14 de Abril del 2008, s¢
tridics en sn parte conducente, lo signiente:

"Proorama MNaciona! de Nermalivacion 2008, (Continitd en la Tercrm Seccitn)

Almargen un sello con ol Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Meticanos.- Sectetariz de Economia
PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION 2008 -

La Dircccibn General de Normas de la Secreturis de Economia, e su cardeter de Becretarinda '[.émicu
dela Comisién Naciooal de Nosmalizacion, con funddmento n los aniculos 61-A de fa Ley Fedesal
sobre Metrologia v MNormalizaciéa; 53, 56, 57 y 58 del Reglanento de la Ley Federal sobre Metralogia
v Normalizacién: 19 del Reslamento Intedor de Ia Secretaria de Economia.y

CONSIDERANDO )

Que dentto de lor objedvos de la presente administracidn, tendieates al impulss @0 eCOROMICH
como tecnologico de los distntos sccores de Ia industria v <l comeicio, se encoenta €l fomento de l4
prodoceidn y prestacién de bieses v serviclos cada vez mis cficlentes y con mejores piveles de
eatidad v, consécuentemente, mis competitivos en ¢l mercado nacional e internacional;

Que bajo este esquema, e Gobleme Federal ba disehade ¢ implementado usa  seoe de
mejnras regulatordas en los procesos de normalizacién, cop el fin de satisface: las cada vex mas
exigentes necesidades de los diferentes sectores ccondmicos en esa materia; o

Que el Programa Nacional de Normalizacida es el tostumento iddneo para plosar, iaformar ¥
cosrdinar las actividades de normaiizacion nacional, tanto ex el dmbito abligatoria, como ea €] voluntans, pac
Io que se busca gque of misme sea un vesdadero instrumento de informacion y difusids al priblico en mitena
de normalizacitn

Que la Comision Nacional de Nommalizaciim es el drgano goe a nivel fedezal :ar.i_em.-:u;ml!‘r de
cosdyuvar eom 1 p-ﬂiﬂiﬁ de pormalizacion v coordisar las acdvidades que cn esta mann cnrresponde
realizuc o las distintas dependencias y entidades de fa Administracion Piblica Federal, ¥ o

Que habiends dado cumplimients a lo dispuesio por los articulos 61-A de la Ley Federl sobre
Metrologia y Nermalizacién y 55 de su Reglimento, el Secretasiado Técnico de ls Comision MNacionnl :!e
Normalizacitn integrt o Programa Nacional de Nommalizacién 2008, el cual fae revisada por ¢l Consejo
Técnica de dicha Comision 'y aprebade por unwaimidad por esea dltima el 14 de febeero de 2008, ba tenido 4
bien publicar ef signiente: )

_ FROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION 2008
SECRETARIA DE ECONOMIA

SUBCOMITE DE METROLOGIA

15 MidiSicicion & la Noona Ofcial Mexicsos NOM-5-SCFI-2005 "losttumentos de l_m‘-"‘hﬂlﬂﬂ-
Stsiema para medicidn v despacho de gasolua y otros combustibles iguidos-Especificaciones, wetodos de
procha y de verificacion” : i

Objesivo: Antualizar 1a Norms Ofivial Mexicana vigeate, pasa focloir la verificacion de los dispoditicos de
intercomunicacitm, asi como lps aditunentos de confiabilidad u los quc se reficre el coavemin sn,?,l »
los " cequedimientos de confiabilidad que se establecen ca el anexo técaicn del " Canveniv de conrettacidn
de confiabilidad de los dispensarios, asi como realizar las adecoaciotnes 2 li normativa internacional nigente.

Jusifieaetin: F1 articuln 51 de la Ley Federal subro Metrologia y Normalizaeiin cstablece gue las na_rmiai
oficiales mrxicanas deberin sor revisadas & partic de la fecha de su entada en vigor debiendo aotificarss “”
secretadudo téoaics de 1 Comision Nacional de Nosnalizacin Jos tesultados de lu tevisisa, deateo de los &
dias natuzales postedores a la reeminaciéu del pesdodo quinguenal mnni‘““ﬂi"'““.' De m,m‘:c L
wotificacida, lzs normas peodesin sy vigencia ¥ las depeadencias gue las bubicrmn expedido debeein pu Hear
su canceladon en el Diddo Oficizl de la Federacidn,

3 Seginl sé wprecin &el Capiule defvminads "CONSIDERANDO " de iz resolucibn impugmds marcads e la ferza AT
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Fundmpento legal Con fundamento en lo dispuesto por fos acticulos 34 fracciones XIT1 y XXXT de laLey
Orginica de Ta Adminisizaciin Piiblica Federaly 5, 39 fraccion ¥, 40 fraccian 1V, y 51 de Ia Ley Tederal sobre
Metulogin y Narmalizacid, 39 y 40 de su Reglameato y 19 fracciones T y XV del Reglamento laterior de I
Seeretarig de Economia.

Fecha estimada de imicio y terminacion: 13 enera de 100% .15 de noviembee de 2008.

il
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De donde queda das que dicha Norme Oficial Mexicans No. NOM-005-SCFI-2005 fue enlistada
comp tem & normalizar curante el aio 2008, lo que es confrario.del articalo 61-A de 1o Ley Federal sobre
Metrologia y Normalizacién y 39 de su Reglamento, PUES DE CONFO RMIDAD CON TALES
NUMERALES DICHA NORMA OFICIAL MEXICANA NUM NOM-005-SCF1-2005 DEBIO

EMLISTARSE EN EL PROGRAMA NACIONAL LK NORMALIZACION DE 2009, de tal suerte que
Iy autoridad demandada setud degalmente.

Fn este tenor de ideas, o derty és que 18 resolucén impugnada marcada con 1 letra “A” es fegal
por cuanto qoe en luger de enlistar en ¢l Programa Nacional de Normalizacion de 2008, CONFORME A
ESTRICTO DERECHO DEBIO ENLISTARSE EN EL RELATIVQ A 2009, pues dado que el peziodo
quinquenal de a Norma Oficisl Mexicans No. NOM.-005-SCFI-2005 vencit ea el 2010, afio sigoiente 3l
de 2009, DEBIO PROGRAMARSE EN FL PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION
DEL 2009, lo que no'sucedid en el presente caso, pues como se aprecia del Diario O ficid] de la Federacion
de! 14 de Abril del 2008, resules evidente que Bie progrimado en un anio qoe ng Je correspondi

Prir 1o anterior, debe anularse de manera lisa y lana 14 zesolucion impugnada “A%

_‘C-‘. Lz resclucion impugnada debe anularse por configumse 1a causal de mibidad prevista en Ly
fraccion 51, faccién IV, de la Ley Federal de Procedimiento Coptenciost Administzative, ya que provienc
de un procedimiento ilegal, en virmad de que no existe anteprogecto de la resoluaén impughadd, €l que s
muy difezente al proyecto de la resolucion impugnids, sequisito indispenszble pers efectos de gue e
pudiers eerifrie la resolucion impugnada, segfin se demuesiza d ca:_;.t[mm:lis'n.'

Al respecto, ¢ ardoulo 46 de la Ley Federd sobre Merrologia v Normalizacion, ExXPICSAMETITe
dispone 1o siguiente:

“ARTICULOD 46.- La claboracion y modificacidn de normas oficiales mexicands ye sujetaciii a las
siguienies reglas: )
i- Los proyecios a que s rehere el articula 44, se presentardn directunente al comité consulove
nacional de nommalizacidn respectivo, para que en un plazo que #o excederd loy 75 dias nacurales,
formule phservaciones; ¥

IL- L dependencis v organismo que elabard el anteproyecto de sorms, contestard fundamente Jas
observaciomes presentadas por &) Comité en nn plizo a6 mayor de 30 dias naturales contados @
partir de |s fecha en que le fueron presentadas y, CnSU GAS0, hard las modificaciones
correspondientes, Cuanda la dependencia gue presentd el proyecto, no considere justificadas las
observaciones presentadas por el Comité, podrd solicimr Ia presidencia de éste, sin modificar su
anteprosecto, ordene su publicacién como proyeeta, en ¢l Diario Oficial de la Federacion™

Pues biem, eq la especie niego bsa y llinamente que antes del 7 de Ocubre del 3011, fecha de
publicicién d& proyeécto de b resolucion mmpugnads, previamente & esd fecha haya existido o 8¢ h'.ler;.'s
presenrado ante ¢l Comitd Consulttvo Wacional de Normalizacidn de Sepundad 2l Lisuano, Ir.fqnna;uffn
Comercial 7 Pricticas de Comerdo, algiin anieprovecto o] Comuté Consultivi Nacional de Nmm:tﬁzac_iﬂn
de Segundad al Usvario, Informacion Comercil y Pricticas de Comercio, estmdo la prueba en contrand &
¢argo de la avtoridad demandada, pruebn en contrato gue no podri rendizse por la gimple v sencilla razon
de que 1a inisma no existe.
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En efecto, ln Dirsccidn General de Normas o Proturadirs Federal del Consurnidor jamas presento
ante &l Comiré Consultive Nacional de Normalizacion de Seguridad 2l Usuario, Infarmacitn Comercial ¥
Pricticas de Comercio, algiin anteproyecto pars su aprobacidn, lo que niego lisa § D_m&m_nnm, estando la
prucha en contrario 4 cargo de la autoridad demandada, prueba en conmano gue no podta rendirse por la
sencilla razin de gue no existe.

Pracba plena de que no existe anteprovecto de la resolucién impugnada la constituye ¢l hecho
piiblicy y nowno de que en el Diado Ofcal de Ja Federacién del 7 de Octubte del 2011, eo que s¢
contiene la publicaciée del proyecto de la resolucidn impugnada, 1o se dice que dicho anteproyects haya
sido aprobado por el Camité Consulive Nacional de Notmalizacion de Seguridad al Usuaro, Informacion
Comercial y Practicss de Comercio para efecto de publicarse como priyecto.

Pot & contrario, en of Diario Oficial de la Federacibn del 30 de Marzo del 2012, concretamente o ld
hoa 74 del misme, se mdica lo siguiente:

Que con fecha 24 de febrero de 2011, &l Comité Consultivo Nacional de Nornnalizacion de Seguridad
al Usuario, Informucitns Comercial v Pricticas de Comercio (CCNNSUTICPC), aprobo la pu.hhpaﬂrﬁ-.n
del provecio de norma oficial mexicana... lo cual se realizé mediante en ¢l Diario Oficial de Ia
Fedetacion el 7 de octobre de 2011, .7,

Con la solvedad de goe contrario 2 o establecide en el Capitilo dmnmlﬂﬂdﬂ
“CONSIDERANDO?, concretamente al segunds parmfo de la resohutidn impugnada “A”, se indica que
<on fechia 24 de febrero de 2011 fuc aprobsdo dicho proyecto, aprobacién que vino del sopuesto andlisis
al anteproyecro, siz embargo, DICHO ANTEPROYECTO JAMAS FUE ANALIZADO POR EL
COMITE, PRECISAMENTE PORQUE NO EXISTE.

En términes del articulo 42 de 1s Ley Fedesal de Procedimiento Contepciosn Admisistracvo, mego
liss 7 lanamente quo en lus sesiones tntesiores 1) 24 de Febrero del 2011, celebradas por ol Comiié
Consultive. Nacional de Nosmalizacitn de Seguridad 2l Usuasio, Informacién Comercial y Peicticas de
Comercio, se mencione o aluds 3 algidn anteproyecto presentado ya sea por el C Director. (General de
Normas o por el Procumder Federal de Proteccion sl Cornstumidor.

Ean efecto, nispo Hin 7 llanamente en términos del artodlo 42 de la Ley Federl de P‘“‘:W’f“
Contencitse Administrativo, que existe alguna mimita o prucks documental gue contenga la celebracion
de alguna sesiém celebrada por el Comitd Consultivo Nacional de Normalizacidn de Seguridad al Usueris,
Informacién Comercil y Pricticas de Comercio donde sc-hava analizado y aprobade ol anteproyecto
presemado respecto de I resolicion impugnads “A”, emitiendo a su vez el proyecto publicado ¢l | de
Octiabize' del 2011, sstandos la prusbn en contrario a cargd de Ly autaridad demandada, il que no podra
rendirse por bz simple y sencitle rzon de que b it oo existe.

Ahora bien, para o supuesto caso, de moguns manera-concedido de que I3 aumndad demandads 4l
coutestar la demanda exhibs algin docirmento en ¢l enal se glude al estudio§ aprobacion del Rﬂ“‘f‘f‘“?““:t“':
cottro provecm de la tésolucibn Inpugnads, desde este momento solicnd que se le coms traslado 4 10
mandante con copia de wales pruebas documentales, ototgindele of plaze de 20 dia:, pasa n:_rii?mr su
demands, solicitd que se formuls con aposo en ¢l arfonlo 17 de ky Ley Fedenl de Provedimiento
Contencioso Administrativo.

Tl procedimiento pata elaboracidn de unn norms ofici meseans; s primero la dependencia -
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Diseceidn Geaesal de Notmas- debie presentar ante el Comité Consultivo Nacional deé Norpalizacién de
Sepuadad al Usuado, Informacién Comercial v Prictizas de Comercio un enteproyecto que es Sﬂm_":“'i“ &
la sprobacion del aludide Comité Consultve Nacional de Normalizscién de Sr:gu.ﬂdacl al Uﬁﬂﬂm_#:
Informacién Comercial v Pricocas de Comercio, por o gue previamente i su aprobacién. debe sex
analizade y postsmormedte somendo a discuaidn del aludido Comité, st dicho anteproyecto o5 aprobado,
entonces se ofdena su publicacién comio proyecto, en la espede, no existe proeba dﬂrmmﬂ] que
evidencie que dicho Comiré en alguna de sus sesiones tuve por presentado dicha spteproyecto por lo que
no pudo ser znalizado por el Comité Consulvo Naciopal de Nomualzacion de Sepuridad al Uwaﬂé.
Informacitn Comercial v Pracheas de Comercia para su aprobadn como proyecto, lo que es flegal, y que
dermiestra claramnente que dicho anteproyecto jamds fite presentado, ni snalizado.

Por lo anterior, debe anulamse de maners sz y lana la resolucién impugnada “A".

D.- [La resclocidn mmpugnada debe amularse por configurarse la causal de malidad prevIst m Ia
fraccidn 51, faewtn IV, de fa Ley Pederal de Procedimiento Contencioso AGministranyo, ya que provisne
de un procedimiento degal, en virtud de que para ¢l supnésto cso de ninguna masesd concedido de que
existe anteprovecto de ls resolucién impugnada, adn asi la resolucién impugnada es degal por cuanio que el
Comité Conmsultive Macional de Nommalizacién de Segurddad sl Usuamo, Informacon Comercial ¥
Pricticas de Comercio no lo aprobd dentro de lps 75 diss sipulentes 3 su presenvacion, suponiendo
wmbien que no hava habido observaciones:

En efécto, una vez presentada el anteproyecto ¢l Camité Constlive Naclonal de Nomnalzaadn de
Seguridad al Ususrio. Informacién Comercial 3 Prieticas de Comercio dene la obligacion de aprobarlo o
emitic sus observiciones dentru de los 75 dias natrales siguientes 4 la fechs de presentacidn del referdo
anteproyecra, lo que no sucedid en el caso concreto. toda vez que en primer lugac dicho Copute
Consultiva Nacional de Normalizacion de Sepuridad al Usuano, Informacion Comereal y Pricticas de
Comercio no levantd minuta o documento alzuno eq que hiciers constar aiguna sesidn deouo de la cual se.
haya tenido como presennado el anteproyécto, ni tantpoco ediste alguny tminuta o documento. alguno en
que hiciers constar alguna sesion denrro de le cuel se haya aprobado ¢l anteproyecto, lo que niego hsa y
lamamente en térmings del amculo 42 de s Ley Federal de Procedimiento Co‘:rta:miﬂg.m ﬂd:‘m.mmn_n'fﬂ,
estando {2 prueba en contrado a cargo de ds autoridad demandada, misma que no. podri rendizse por la
simple y sencills farée de gue la misma so exisre, PUES EL COMITE ALUDIDO JAMAS TUVO POR
PRESENTADO EL ANTREPROYECT(, CONSECUENTEMENTE JAMAS 1O ESTUDLIO NI
APROBO, MUCHO MENOS DENTRO DEL PLAZO DE LOS 75 DIAS NATURALES QUE 3E

. b L gk i - &

PNDICAN EN EL ARTICULO 46, FRACCION |, DE LA LEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA
¥ NORMALTZACION.

Laego entonves, en |2 especie no hubo anteproyecto v suponiendo sin conceder de gue st exista, ¢
s jamids fue aprubade por &l Comité Consulave Nacional de Normalizacion de Seguridad al Usuario,
Informacién Comereinl ¥ Pricticas de Comercio, concretamente o) Subcomté de Metrologia, lo que niego
lisa § lanameme, estando k4 prusha en contrario a cargs de lus autoridades demnandadss, misma que 1o
podrin rendir por la sencilla razén de la gue la misma no cxiste, pues lo cietio es que jamas hubo
anteproyeto’y, supariendo sin conceder que s bubiess habido provecto, este jamis fue #PI?b?}d“ por ¢
Subcomité de Metrologis del Comiré Consultive Narional de Normalizacion de Sepunidad af Usiurio,
Informaeiin Comernial 7 Prévticas de Comescio

En efiato, los ardoulos 2° y 19, Glnmo parmfo, de los Lintamiomos jrara .h: Orpanizacion de loz
Comirés Consuitivos Nacionales de Normalizacién. expresamente disponen Jo siguiente:

SARTICULQ Z- Cuando en el presente documento se haga referencia a las siguientes siglas, se
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entenderd hechs a
CONN: Comité Consultivo Nacional de Normalizacion
S Subeomites.
G Grupos de Trabajo.
.ﬂ'_
“ARTICULO 19....

TODOS LOS MIEMBROS DE LOS SC Y GT DEBERAN FIRMAR LOS ANTEPROYECTOS...
de NOM’s que se pretendan someter a la aprobacion del CCNN correspondiente™

. En el mismo senido, los arficulos 2° y 19, feceion 11, de las Reglas de Operacién del Comite
Consultive Nacional de Normalizagién de Segmidsd sl Usuario, Infopmacitn Comercisl y Pracacas (e
Comercio, expresamente disponen lo siguiente:

“ARTICULO 2.- Cuando en el presente documento se haga referencia a lns signientes siglas, se
entenderd hechsi a:

CCNN: Comité Consultivo Nacional de Normalizacién de Seguridad al Usuasio, Informacion
Cotnercial y Prieticas de Comercio.

5Cr Subcomitis de Normalizacion

GT: Grapos de Trabajo.

i
DY

“ARTICULO 19.- Las funciones de Tos SC son las siguientes:

IIL- Aprobar los ANTEPROYECTOS... DE NOM's
13

D= donde queds claro que 2| anteproyecto debe ser apmbade por los Sabcomuss de Nozmalizacion
de Mewologin del Comité Consultive Naconal de Nommalizacion de Seguridad af Usvareo, Informaccn
Comercial y Pricticas de Comercio, lincamiesitos legales que no fueron respetados en €l caso concrero,
pues enles especie no existe ¢l anteproyecto, sin embargo; aun supeniendo sit E‘:’.”""F'd_‘“ de que &l mﬂ >
extsta, o que nuevamente niggo lisa v llamamente, ain asi es degal por cuanto que dicho anseproyecto no
fue aprabado por e Saboomité de Metrolagia:

Pot 1o antesisr, debe snulamse de maners ligs ¥ llana la resolucion impugnada A

E-- La tesolucion impogoada debe anularse por configuzarse la causal de polidad prevista en ta
fraccion 51, fraccicn [V, de 12 Ley Federal de Procedimiento Contencioso AdMImsTanyo, fa SuE prayins
de un procedinuents llegsl, en artnd de que pars el supuesto ¢aso de DINgUDZ MEDET concedido de gue
existe anteproyecto de lx resohwibn impugnada, atn asi i resolucitn impugnada es fiegal por cuanto que
ni lok iniembros del Subcomité de Metrologi ni Jos del Grupo de Trabajo ambos del Comite Consultive

Macioml de Morrmalizacion de Segaridad al Uswacio, Informacién Comereial ¥ Practdcas de Comercio,

frmaron dicho anteproyecto, lo que es violatono el ardeulo 19, dltmo pirmafo, de los Lineamientos para &
Organizacisn ds los Corités Consultivos Nacionales de Normalizacion y del arriculo 19 de las Reglas de
Operacisn del Comité Consultvo Nacionsl de Nogmalizacion: de Segusidad a Usmanio, Infonzaaon
Camereial y Practicas de Comercio,

. . - - - . " rm 1 - l .
En cfecio, los articulos 2° y 19, vilticoo pérrafe; de los Lineamientos pars la Otganizacion ge. 108
Comires Consultives Naconales de Normalizacion, expresamente dispaned lo sigmente
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“ARTICULO Z.- Cuando en preseate docmmento se baga referencia a las siguientes siglas, se
entenderi hecha a:
CONNG: Comiré Consulove Naciopal de Normalizaeion
SC: Suhcomités.
GT: Grupos de Trabajo.
e

“sapricimois...

Todos fus miembiros de los SC v GT deberin firmar los aneproyectos v proyecios de MNOM’s que s¢
pretendan someter a fa aprobacidn del CCNN cotrespondicate®,

En ¢l mismo senndo, los articults 2° y 19, fraccidn IV, de las Reglas de Operacion del I_Jun:ii&
Consultve Nacional de Nomalizaodén de Seguridad s} Usuago, Informacién Comercial y Pricticas de
Cemerco; expresamente dispone 1o siguisnze:

“ARTICULO Z- Cuxndo en el presente documento se haga referencia a las siguicates siglas, s¢
entenderd becha a

CCNN: Comité Consultive Nacional de Normalbzacion de Segurddad al Uswario, Infonmacion
Comereial v Pricticas de Comercio. '
5C: Subceomités de Wormalizacidn
GT: Grupas de Trabajo,
=

“ARTICULO 19.- Las funciones de los SC son s siguientes:

IV.- Todos los micmbros de Jos SC deberin frmar los ANTEPROYECTOS... de NOM's QUE
FIAYAN STDO APRGBADOS EN EL SENGO DEL MISMO.

LH

Luegn enromees, e incuestionable que el anteproyectn debié haber sido frmado porlos ruembros
del Subccemité de Metrologia y del Grupo de Trabajo, lo que no sucedié en el casp concreto, pues 1iego
lisa y Hansmente que ol anteproyecto en caso de exisar, 1o que musvamente niego lisa y lanamente, esté
firmado por 1os miembros del Subcomité de Memologia v por los del Gropo de Trabsjo el C@t&
Consultivo Nacional de Normalizacion de Segundad & Usvarie, Informaaén: Comeran! y Pricticas de
Comeras de & Seoretards de Beoromia, essndo e prischy of CONMENO @ CArgo de lz auromdad
demandada, prueha en conitrado que 00 podri rendirse por e sencills tazdn de que 1o misma no exste

Por I antenior, debe anularse de marnera Hea y lana la resclucidn impognada “A™,

F.- La resolucén impugnads debe dnularse por configurasse la causal de nubdad prevista et I
fraccion 51, facadn [V, de Iz Loy Federal de Pracedimienro Cerienciaso Administrstuvo, ¥a gue provicns
de un procedimientc flegal, en virtud de que el proyecto de lo psolucion impugnada publicads el 7 de:
Octubre del 2011 en el Disrio Oficial de ln Federsdén, na fue firmado por los miembros del Sebeamire
dé Metzologh ni por los del Grupo de Trabajo ambos del Comité Consultive Nacional de Nommalizacion
e Segundad al Usuarie, Informacién Comereal y Prichess de Comercio, lo que es molatodo de tos
articulos 44, tercer o te 1a Tey Federal sobse Mettologhs v Nomualizactdn, 19, (lomo picafo, de los
Liticatriientss pars Ju Orpanizacidn. de los Comités ‘Consuldvos Nadonales de Normalizacion y 19
fmecidn IV, de las Reglas de Operacion del Comité Consulsive Nacional de Normalfizacion de Segutidad al
Usuare, Infurmacidn Comerdal y Practcas de Comartio,
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En efvcto, los ariculés 44, tereer pinsfo de la Ley Federal scbre Merrologia y Nrmnah?mﬂ'ﬂq Ty
19, filtimo parrafo, de los Lincamientos para la Organizacién de los Comités Consulrivos Nacionales de
Noomalizacion, expresamente disponen io slguinnte

SARTICULO 44-...

Lus comités consultivos nacionales de normalizacion, con base en los anteproyectos mcnc.‘;lﬂﬂﬂdﬂﬁp
elabotarin a su vez los proyectos de normas oficiales mexicanas, de conformidad con lo dispuesto
e z]_prf:gmt(: capitnlo.

“ARTICULO 2- Cuando en el presente documento se haga referencia 4 las siguientes siglas, sc

eniendery hecha -
CCNN: Cormité Consultivo Nacional de Normalizacién
BG: Subtomités. _
GT: Grupos de Trabajo.
L
SARTICULO 19....

Todos Ios miembros de los $C y-GT deberin firmar los anteproyectos y proyectos de NOM's que se
pretendan sometera la aprobacion del CONN comespondiente™.

B el mismo sentido, los arricillo 2° 7 19, faccidn IV, de de las Reglas de Operacién del F_‘fﬂnﬁ!&
Consultiva Nacional de Normalizacion de Segaridad 2l Tisuasio, Informacion Comercial y Pricticas de
Comercio, expresamente dispone I sigumiénte:

“ARTICULG 2.- Cuando en ¢l presente documento se aga referencia a las siguicntes siglas, se
entenderd hechma:

CCNN: Comité Consultive Nacional de Normalizacién de Seguridad al Usuario, InformaciGn
Comercial y Practicas de Comercio.

SC: Subgomités de Normalizacion

GT: Grupos de Trahajo.

SARTICULO 19.- Las funciones de los SC son las siguientes:
IV.- Todos los miembros de los SC debesin firmar los... PROYECTOS. .. de NOM's QUE HAYAN
SIDHO APROBADOS EN EL SENO DEL MISMO,

¥

De lo saterior, queds claro que ex ciligacitn de los miembros del Subcamnité de Metrologi ¥ Hecloe
del Grupo de Trabajo, frmar el proyecwo de la resolucion impugasda, lo que a0 sucedio i | ol
concrelo, yoqie adirnds s corrobora de 2 simple lectura quo se realice 4l propia prov=cio publicadisen &
TMandn Ohcial de o Federacion del 7 de Cicrobre del 2011, en cuya para infenor de la h_t.pja m i!c 13
Primen Seccidn del Diario OFicial ¢ Ja Fedemcion de esa fecha, se desprende que el finico que firmo
dicho proyesto lo fue et Director General de Mozmas en su cardcrer de Presidente del Comité Comsultrya
nacional de Nomulizacion de Seguridsd al Usuario, Informaaén Comescial y Practicas de Comercio, 1o
qué es msuficiente pard su validez, pues para eflo s¢ requiere que e} mismo huhilr.n- sido Fmﬂﬁﬂlpﬂi 1*:.‘?5
miembros del Subccanitd de Metralogia v de los del Grupo de Trabajo del Curnitf Cﬂnﬁfﬂuw Nﬂ?“@t c“:
Normalizacian de Sexiidad al Dsuarin, Inforrnacién Comercial y Practicas de Comerdio de la Secremss
de Economia.
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No basta que én i especie, el proyecto publicado ¢l 7 de Octubre del 2011, haya sido fzmado por &l
C Duector General de Nowmnas, SINO QUE DEBIO' HABER SIDO FIRMADO POR LOS
MIEMBROS DEL SUBCOMITE DE METROLOGIA ¥ DE 105 DEL GRUPQ DE TRABAJO DEL
COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE SEGURIDAD AL USUARIO,

INFORMACION COMERCIAL ¥ PRACTICAS DE COMERCIO DE LA SECRETARIA DE
HCONOMIA

En efecto, la tesolucion mmpugnada es llegal por provenir de un procedimizate vidado, pues el
proyecto publicado el 7 de Ocrubre del 2011, FUE FIRMADO UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR
EL €. DIRECTOR GENERAL DE NORMAS, CUANDOQ CONFORME A ESTRICTO DERECHO,
TAMBIEN DEBIO HARER SIDO FIRMADO POR LOS MIEMBR(OS DEL SUBCOMITE DE:
METROLOGIA DEL MENCIONADO COMITE Y LOS MIEMBROS DEL GRUPO DE TRABAJO,
LO QUE NO SUCEDIG EN EL CASO CONCRATO, SIENDG EVIDENTE QUE BN LA
ESPECIE BS [LEGAL LA AHORA RESOLUCION IMPUGNADA, POR PROVENIR DE UN
PROCEDIMIENTO DE ELABORACION VICIADO DE ORIGEN.

Es de explotadn derecho que la frrna eq 1o que autentifics un documento i efecto de darle vahdez,
pues de ahi se desprende 5 fue ¢l dcto administtve, fue emitido o no conforme a estricto derecho, por
sutadad puridicamente competente, ¥ en la especie, dicho provecto al haber sido frmado dnicamente por
el C. Directo Generdl de Normas, y carecer de las firmas de los miembros del mencionado Subcomité de

Metrologia y Grupo de Trabajo. ez incuestonable. qui carece de la debida legalidad, en violacion al argicnlo
16 Constlmﬂc-ml

Porlo antenior, debe anularse de maners lisa y llanz b resclicién impugnads “A”™.

G.- La resolucion impugnada marcada con la Jerrs “A” debe anulazse pur configurarse la cral de
mubidad prevists en la fraccibn TV del ardeulo 51 de la Ley Federal de Procedimiento Contencoss
Adimnstrativo, ya que los herhns que la motvan no se realisavon, foeron disintos ¥ se apreciaron en
forma equivocada, amén de que e dictd en Gonmavencdn de las disposiciones aplicadas, dejandose de
aplicar las debiday, aniculos 51 y 51-A de Ia Ley Federal sobre Metrologiz y Nommalizacidn, en virted de
que si le autoridad pretendia modificar 18 norma ofcial mexicana, debid segiir o procedimiento previsto
para 1wl efecto e dichos oumceales, lo que no sucedio en el presente caso.

Para una mejor eomprensitn de la Lics plantead, s¢ tanseriben o continugeion los sriculos 31y
51-A de 1a Ley Federal scbre Mesplogia y Narmalizaodn, que a 14 letra dicen:

“ARTICULO 51.- Para b modificacién de las normas oficiales mexicanas debera cumplisse con el
pmcﬁﬁjmiem paca suelahoracion.

Cuando no subsistan las eausas que motivaron la expedicidn de una nommu oficial mexicaoa, Ias
dependencias competentes, & Infciativa propia o a solicitnd de la Comisiéo Nacional de
Normalizacidn, de la Secretaria o de los miembros del comité consultive munn.:i de ﬂ_l_mnﬁ]iznciﬁn
corespondiente, podrin modificar o cancelar l norma de gue se frate sin seguie ¢l procedimiento
para su elaburacidn.

Lo dispuesto en el parrafo anterior no s aplicable cuands e pretendan Crear NUevos requisites ©
procedimientos, o bien incorporar especificaciones mas ennms, én cuyo caso deherdt seguirse el
procedimienta para la elaboracion de lis nonnus oficiales mexicands.
IMMmmGWﬂIMﬂ@MJHH dn:g_ihﬂm_dc_ﬁ‘t_r.-:.m
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e e om o wolicitas 4 Ia drpcndsucia dicha Cancelacid

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del 30 siguiente « la entrada en yigor de fa norma, el comiic
‘consultivo nacional de normalizacion o la Secretaria podran solicitat a las dependencias que S¢

analice su aplicacion, clectos y observancia 2 fin de determinar las acciones gue mejoren sy
aplicacién v si procede o no su modificacién o cancelacitin.

ARTICULO 51-A. Las normas mexicanas son de aplicacion voluntaria, salvo on los cagos en que 1‘3"5
particulares manifiesten que sos productos, procesos o Servicins son conformes com las misinas ¥ 810
pesjuicio de gque las dependencias fequicran £n una nOMmME aficial mexicana su observancia par
fines determinados. Su campo de aplicacién puede ser nacional, regional o local.

Pura fa elaboracitn de las normas mexicanas se estard a lo signiente:

L. Debetdn incluirse en o Programa Nacional de Normalizacidn;

Il Tomar como base las normas inteenacionales; salvo que Jas mismaus sean ineBesces ©
inadecuadas para alcanzar los objetivos deseados y ello esté debidamente justificado; ¥

TIL. Tstar basadas ex el consenso de los sectores interesados que participen ca ¢ comite y SomETErse
a2 consulta piblica por un periodo de cuando menos G0 dias naturales antes de su expedicion,
mediante aviso publicado en el Disne (Micial de la Federacidn que contenga on extracio de la
WHISITEA.

Pata que lag  normas elaboradas por los organismos naciopales de normalizacion, ¥
excepeionalmente las claboradas por otros organismos, cAmazas, colegios de profesionistas,
asociaciones, empeesas, dependencias o entidades de la administracién piiblica federal, se puedan
expedir como normas mexicanas, deben cumplic con log requisitos csmblecidos en esta Seccidn, en
cuyn caso el secrctariado téemico de la Comision Nacional de Normalizacion publicacd en el Diagio
Oficial de 1a Eederacion la declararoria de vigencia de las mismas, con caricter informativo.

T = 4 : ) !i 5 E ¢ ! - ! ] f I T
dentro de los 5 afios siguientes a la publicacién de fa dec a ia. debicn: ificar:t
al secrerariady técnico los resultados de la tevision o actualizaciéu. De no hacerse fa notificacion, €l

secretaniado téenico de la Comision Nacional de Normalizacidn ordenari su cancelacion,

De ko anterior queds claro que cuando oria Norma Ofirial Mexicana de la indole goe fue modificads
NOM05-SCFI-2005. dando pie # L tesohcién impugnuda, debe ser revisada cada 5 afios, coniados 2
partir de la fecha de ¢u entmada en vigor, debiendo notificarse al secretariado téenico del Comité
Consultivo Nacional de Normslizacisn de Seguridad 2] Usuado, loformacion (omercial 7 Pricticas de
Comercio de Ia Secremria De: Bconomis, LOS RESULTADOS DE LA REVISION, DENTRO DEL
PLAZO DE 60 DIAS NATURALES POSTERIORES A LA TERMINACION DEL PERIODC
QUINQUENAL CORRESPONDIENTE, ESTO ES, SL DICHA NORMA OFICIAL MEXICANA
MODIFICADA NOM-005-SCFI-2005, TUVO UNA VIGENCIA DFEL 26 DE NOVIEMBRE DEL
2005 AL 25 DE NOVIEMBRE DEL 2010, luepo entonees, si desu revisién se llegt a la conclusién gue
cenis que ser modificada, ENTONCES, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 51 Y 51-ADE
LA LEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA ¥ NORMALIZACION, DENTRO DEL PLAZO DE
60 DIAS NATURALES POSIERIORES A LA TERMINACION DEL PERIODO QLANQUENAL,
ESTO ES, §1 DICHO PERIODO QUINQUENAL CONCLUYO EL 25 DE NOVIEMBRE DEL
2016, EL PLAZO DE 60 DIAS EMPEZO A COMPUTARSE A PARTIR DEL 26 BE NOVIEMBRE
DET. 2011, DE TAL SURRTE QUE DICHOS 60 DIAS VENCIERON EL25 DE ENERO DEL 2011

Luegs entances, Ja autoridad renia hasta el dia 25 de Enero del 2011, pam #otificar al Secretariads
Tetnico de la Comision Macional de Normalizacién ol resaltada de la revision, SITLACION QUE NO
ACONTECIO EN EL PRESENTE CASO, POR TANTO AL NO HACE DICHA
NOTIFICACION. LA NORMA OFICIAL MEXTCANA NOM-005-SCFT.2005, PERDIO SU

I Modifeada s ue dio pue o J2 sesolacion smpuggads “A"
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Luego entoness, resulta evidente que € ¢f proyecto de Ja resolueiér impugnada “A” fue publicado
en o Diado Oficial de ls Federncion ol diz 7 de Octubse del 2011, con &l cual inucié el proceso de
modificacion de s NOM-005-SCEL2005, DICHA MODIFICACION FUE FUERA DEL PLAZO
CONCEDIDO PARA TAL EFECTO EN LOS ARTICULOS 51 ¥ 51-A DE LA LEY FEDERAL
SOBRE METROLOGIA ¥V NORMALIZACION, TORNANDO ILEGAL LA RESOLUCION

IMPUGNADA “A* PUES PROVIENE DE UN PROCEDIMIENTO DE CREACION INDEBIDO
BEILEGHL.

Por lo anterior, debe anutarse de manera lisa v llana la resolucion impugnada “A”,

H.- La Nommz Oficial Mexicane Na, NOMOO5.SCF]-2011, Iosmumentos de Medicion-Sistema
para Medicidn y Despacho de Gasoling 7 Otros Combussbles Liguidos-Especificaciones, Méodos de
Prueba y de Vedficacion, publicads en ¢l Diario Oficial de la Federcidn del 30 de Marzo del 2012, debe
anulurse por configusarse b cassal de nulidad prevista en la fracaion IV del articulo 51 de la Ley Federal de
Procedindento Contentiose Admmistratve, en wirnad de que se dicto en contravencidn de las
disposiciones aplicidas, dejinduse de aplicar las debidas, articdlo 41, Eacciones VI y IX de I Ley Pederal
sobe Metrologia v Nommalizacion v 28 del Reglamento de la Lev Pedera] sobre Marmlnj;:'n_ ¥
Normalizacién, en virtud de que flegalmente en el Capitlo denominado 2. Referencias™ se mencionan
diversas Normas Oficales Mesicanas, que incliso son invocadas s lo largo de 2 resolucion mpughada

“A”, con la salvedad de que todas perdiernn su vigendia, lo que toma ilegal la ahora sesolucion impugnada
tlﬁ!"l.

En efecto, en ¢l Capitulo denbminads 2, Referericias” de la Nozns Oficial Mesicasz No. NOM-
005-SCF1-2011 Instrumentos de Medicién-Sistena para Medicion y Déspacho de Gasolma y Otos
Combustbles Liquidos—Especificaciones, Méwdos de Pruehs y de Verificacion, en su parte condhncente
indics lo siguiente:

*2. Referencias .
Para s cocrecta aplicacion de - esta noms oficial wexicana, se deben aplicrr las siguismues pormas uficiales
medicanas ¥ noomas mexicands vigentes o lus gue las sustitoyan:

NOM-001-5CF1-1993, Apanadios  electrénicos-Apanu(os electeinicos de w0 domésticn alimeamdos pog
diferentes fusntes de energia eléctrico-Requisites de segusidad y métodos de pracba para fs aprobacion de
tipo, publicada en el Diadu Ofcial dé In Pederacion ef 13 de octubre de 19935 o
NOM-UM-SEDE-2005, Instalsciones eléctricas-Utibizacion publicada en el Diagio Oficial de la Federacica el
13 dz marzo de 2006.

NOM-008-S5CFI-2002, Sistems Geneeal de Unidades de Medidd, publicada en el Diario Oficid de 1n
Federacitn el 27 de poviembre de 2002, )
NOM-D9Z-SEMARNAT1995, Que reguli la comtaminscibn atmosiedca y cstablece Joe requisitos.
especificnciones v parimetcos para la instalacion de sistemas de recuperscion de vapoies de gasalina cn
estaciomes de servicio ¥ auoconsumo ubicadas fn el Valle de México, pubilicads en el Diade Oficial de Ta
Federacida ol 6 de septiembos de 1995, )
NOM-093-SEMARNAT-1995, Que establece el métode de prueha pari determinas Tu eficieacia de Jabaratorio
de log sistemas de tecuperacién de vipores de gasnlina en estaciones de servicio y swtuconsuma, publicada en
el Diazio Oficial de 1a Federacidn ol f de septiembre de 1995 _ )
NMX-7:12/2-1987, Muestreo para Ja inspeccign por ardbutes-Parte 2 Mérodos de mugstreo, tablas y grificas.
Declaratoria de vigenciz poblicada en el Dizdo Oficial de 1a Federacion el dia 28 de vetubre de 1887,

Bntonees queda clars que fa resolucion inpugnads marcada con fa lefra "A”7 sc mofiva e Ses

Normnas Qficiales Mexicsnas QUE HAN PERDIDO ST VIGENCIA DESDE HACE MUCHOS ANCIS
Y CONSECUENTEMENTE NO PUEDEN SER UTILIZADAS COMO FUNDAMENTO O
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MOTIVACION DI LA RESOLUCION IMPUGNADA MARCADA CON LA LETRA “A”,

En efecto, dichas Notmas Oficiales Mexicanas Nos, NOM 001-SCFI-1993, Aparstos electronicos-
Aparatos electtdnicos de uso dotnéstico alimentados ﬁnr diferentes facrites de energia n}'@&ctritn-ﬂﬂqmiilﬂﬁ
de seguridad y métodos de prueba para la aprobacidn de ripo; WOM-001-SEDE-2005, nstalwciones
eléctricas-Utilizacién; NOM 008.SCFL-2002, Sistetna General de Unidades. de Medida; NOM-092-
SEMANART-1995, Que repula la eontaminaciin atmiosférica v establece los requisitos, especificaciones y
pardmetros par la instalacion dé sistemas de técuperacidn de vapores de gasoling en estaciones de servicio
y aitoconsumo ubicadas en o Valle de Mésico; NOM-093.SEMARNAT 1995, Que establecs = mérodo
de prueha pam deternymar la eficiencia de. laborarorio de los sistermas. de recuperacién de vapores de
gasolina en estacionss de serncio y autoconsurno; NMX-Z-12/2-1987, Muestreo para la inspeccidn por
arrbutos-parre 20 Métodos de muiestren, tablas y grifices, gque foeton publicadas, respectivaments &0 los
Diarins Oficiales de la Federacitn de 13 de Qctubire de 1993, 13 de Marzo de 2006, 27 de Noviembre de
2002, 6 de Septiesnibee de 1995, 6 de Septierabre de 1995 7 25 de Ocribre de 1987, segin se expresa en'la
propia resclucién Imipugnada “Am lego entonces, precisamente en esas fechas entmron en Vigor,
venciendo su penodo quinguenal, respectivamente, los dias 12 de Octubre de 1998, 12 de Marzo del 2011,
26 de Noviembre del 2007, 5 de Septierbre del 2000, § de Septiembre del 2000 ¢ 27 de Ocmbre de 1992,
stendo evidente que paza’ el dia 7 de Quuibre del 2011 —fecha en que se publico el proesto. de la
resolicidnt irpugnada “A”-, dichas normas oficiales méxicanas habia perdido su vigencia.

Al wesperte, los ardcdlos 51, dltimo pémufo, primero y petavo tansitorio de Iz Ley Federsl sobre
Metrologia y Normalizacién, que entraron en vigor a pagiic del 19 de agosto de 1997, estsdlecen que las
Nommas: Oficiales Mexteanas deberiin ser revisadas cada 5 afios a partir de 1 fecha de su entrada €n vigot,
asl como notficarse los resultados de la revision al Secrétasiado Técnico de b Commsion de Normalizacon,
dentro de los 60 dias narurales posteriores 4 1a terminacitin del periodo quindquenal carrespondiente.

A« mismo, dichos precepros. legales establecen gue de mo hacese a notficacion, lss nommas
perderin su vigeacis y las dependencias que bas hubieren expedido debesin poblicar su cancelacion <n el
Diano Oficial de'la Federacion, y en la especie, no se wealizé la notificacidn precisada en el pamrafo que
antecede, lo. que niego lisa y lanamente en téomicos del antfculo 42 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, estindo la prucbe en contrario a cargo de la autoridad demandada, misma
que no podei rendirse por s simple y sencille rardi de que la misma no existe.

Asimismo, en términos del ardoulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Admizistrativo, niego lisa y lanamente que las Normas Oficiales Mexicapas Nos. NOM-001-SCF1-1995,
Aparaws electrdnicos-Aparatos diectrdnicos de 1ise daméstien slimentados por difereates fuentes de
enepin eléetrics-Requisitos de seguridad y métodos de prisba para li aprobacisn de tipo; NOM-001-
SEDE-2005, Instalaciones eléomicas-Utihzacidn, NOM-008-SCFI-2002, Sistema General de Unidades de
Medida: NOM-DO2-SEMANART-1995, Que regnls e conmmmacién armosférca y establece las
texuisitos, espeaficaconss y parimetzos paza la instalucidn de sistemas de recoperacidn de vapores dr
gasolne en esmoinne: de serncig ¥ sutoconsoms ubicadas en &l Valle de Meéwicos NOM-£93:
SEMARNAT-1995, Que esmblece el métsdo de prueba para deterrninar la eficenca de laboratonio de los
sistermus de recuperacion de vapores dé pasolina en estaciones de servicio y 2utoconsumo; NMX-Z-12/2-
1987, Muestreo para 18 inspeccion por aidhutos-parte 2: Métodos de muestreo, tblas y graficas, que se
mencitnan came fandamento v motivacidn de la resolucién mpugneds A7, tenpan vigencia para ¢ dis
30 de Marzo del 2012, estundo la prueba en conmanc = cargo de 4% aurgridad demmundade, pruchs en
contrado. que 1o podea rendivse por ki sencilla Tazén de que 12 misma no existe

_ Es ividente que las referidas Noenas Ofcisles oo pirdsn ser aplicadas como furidarienta o
mativicion de le fesaliidn impagnads “A", por cusiito que al ser acts viciedos, la pesoincidn impugnads
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es un fruto de un acio vidado, mixmme que 10 solo se estd motivanda sing que ademas se meEncena @ o
larpo de ta tesolucion impugnada

Er spoyo de mi dicho, invoco el signiente precedente sustensado por - [z Sala Regional Chupas-
Tabasco de ese H. Tabura!, que ala letra dice:

“NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-D02-SCFI-1993. NO PUEDE SER APLICADA COMO
FUNDAMENTO POR LA AUTORIDAD PARA LLEVAR A CABO UNA VISITA DE
VERIFICACION NI PARA iIMBONER SANCIONES, POR HABER PERDIDO S VIG.EN(:!—'\-‘
Los articulos 51, dltimo parrafo, primero y octave Gansitorio de la Ley Federal sabre Mewologia y
Normalizacidn, en vigor a partir del 1° de agosto de 1997, establecen que las Normas U_Fiﬁiﬂlﬁ
Mexdeanas deberdn ser tevisadas cada 5 afios u partir de a fecha de su entrada en yigot, astcoma
notificarse los resultados de la revision al Seeretaniado Tecnico de la Comision de Numfh’f“&“’-‘
dentio de los 60 dias nanuales posteriotes a la terminacién del periodo quinguend! correspondiente.
Establécen que de no hacesse la notificaciom, las normas perderan su vigencia y fas a:pcpﬂcnffﬂﬁ
que fas hiubieren expedido debesin publicar su cancelacion en el Diario Oficial de la Federacion.
También disponica que los plazos de revisién de las Normas Oficiales Mexicanas empezatin i partis
de la entrada ¢n vigor del Decreto de reformas, es decir, f 1° de agosio de 1997, Asi, el térring o
la revision de 1a Norma Oficial NOM-002-SCF1-1993, publicada en el Diario Oficial de Ia Fh‘kfm'_mﬂn
el 13 de ocrabre de 1993; v la nodficacidn de los resultados de ¢sa revizion al Secretariado Técmico d.t
la Comisidn Nacionul de Normalizacion, acorde a las disposiciones comentadis, empezd a pariit
del 1° de agosto de 1997, fecha en gue enird en vigor ¢l decreto de reformas @ la citads Ley, ¥
coneluyd el 30 de septicmbre de 2002, una vez tanscarrido los cinco afios y 60 dias naurales 2 que
se refiere el urticuln 51 referido, sin que se haya acreditado fa smisfaccitn de esas exigencias. P‘_" Io
tanto, I referida Norra Oficial perdié su vigencia a partir del 1 de ocmbre de 2002, sin necesidad
de que se publicara su eancelacion en el Diario Ofictal de la Federacibn, ya que ef articulo 51, dluma
pirrafo de la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion establece que las normas perderia su
vigeneia por ¢l simple hecho de que no se realice la notificacion al Secretariado Técnico de Iz
Comision Nacional de Normalizacién de los resultados de la revision, dentro de foa 60 dins natarales
posteriores a la terminacion del periodo guinguenal correspondiente. Es evidente que lu “"?"’jda,
Noema Oficial no puede se aplicada coms fundamento para llevar a cabo la visita de verificacion ol
mucho menos pasa imponer sanciones apoyindose en los resultados de esa verificacion. (10),

Juicio Neo. 441/ 04-19-01-4-.., .
REVISTA DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. Quista
Epoca. Afio V|, Na. 60, Didembre de 2005, pp. 3534 v 340.

Por lo anterior, debe anularse lisa y lanamients 12 resoluciin impugnada marcada con la lew N

I.- Ls Norma Oficial Mexicana No. NOM-005-SCFI-2011, Instrumentos de Mediaon-Sistcma pard
Mediatn 7 Despacho de Gasoling y Ouoe Combustbles Liquides—Espeaficacionss, Mérodos de Procbay
de Yedficacion, publicads oo el Diang Oficel de la Federcion del 30 de Mareo del 2012, debe amularse
por configurarse {a cansel de oubidad prevists en la fracaidn IV del articulo 51 de Ja Ley E':d?r?l 48
Procedimitnto Contencioso Admministrativo, va gque se dictd en contavenaon de las _:ﬁsposmﬂm!a
aplicadas, dejindose de aplicar las debidas, tods vez que 6l progecto de la misma publicado ¢l 7 de Ocmbue
del 2011, de su'lecturs ol Capitulo denvminado “2. Referencias™ se glude 2 la diversa NOM-01 6'EN]IE}F.‘
2002, sify embargo, enla resoludion i':mpugrmdn “AY mpdificada con motivo de los comenturios gue recihg
la autondad basta-el dis 6 de Diciambre del 2011, YA NO SE ALUDE A DICHA NORMA OFICIAL
MEXICANA NUM. NOMO16:ENE-2002, cott ks salvedsd de gue no exisie un solo commensine &l
respecto v ls auroridad dernandads la madificd al respétto, quinndo dicha Norma Ohcsl Mexicum come
veferancia

Al tespectn, el articulo 47 de la Ley Fedeml sobre Mermlogiz v Normalizacién, expresamente
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‘dispond ey ;jgim:md:

CARTICULO 47 Loi proyectos de mormas oficiales mexicanas se ajustarin al siguiente
procedimiento: _
1. Se publicarin integramente en ¢l Diario Oficial de I Federacion a efecto de que dentro de los
siguientes 60 dias natoriles los intetesadas presenten sus comentarios al comité comsultivo nacional
de normalizacitn correspondiente, Durante este plazo la manifestacion a que se refiere el articalo 45
estatii a disposicién del piblico pard su consulta en el comite. _ _ B
1L- Al sérmino del plazo a que se refiere de Ta fraccitn anterior; el comité consultivo wacional de
normalizaciéo comespondiente estudiard los comentarins recibidos v, en su CAs% procederd 2
modificar ¢l proyecto en un plazo.gue ng cxceded los 45 diag namrales;

2

De donde queda claro que ¢l proyecto no puede sex modificado de mumuc proplo por l“ﬂ“‘mﬂd‘:‘d
demandada, sino que uma publicado el proyeero de la resolucién impugnada “A", se pane 3 dISPOSICION
pot 60 dias de rodes 1os interesados @ fin de que presenten sus comentarios &l Cormité Consulnvs INaciomn
de Narmalizacion respectivo, éste fitimoe guien upa vez que reabe los comentasio T vencido el plazo d;-ﬁﬁ
dins matusles, TIENE O CUENTA GON 45 DIAS PARA ESTUDIARLOS Y PROCEDER EN SU
CASO A MODIFCAR FEL PROYECTO, de donde se sigue que la tmics manesa que s¢ fiene past
modificar ¢l proyecto publicado el 7 de Octabre del 2011, ES MEDIANTE ATGUN COMENTARIO
QUE SEA ANATIZADO FOREL FL COMITE Y QUEESTELO APRUEBE.

En la éspecie, no existe un solo Comentario formulado por algin interesado que propusiess 1a
derogacibn o retivar del Capitulo denominado “2. Referencias™ el proyecto publicado el 7 de Octubyre del
2011, la Norms Oficial Mexicans No. NOM-016-ENER-2002, [ificiencia energénca de motores de
corsiente alterna wmifisicos de inducdién; tipo jacle de ardila en potencis nominal de 0746 2 373 KW
Limites, métode de prueba ¥ marcado, publicads en ¢l Diado Oficial de ls Fedesacion de 13 de jF.:m:m dt_:
2003, Jo que se aprecia de la simple lectura y anilisis que se realice al Diario Oficial de la Pederadion de 15
de Marzo del 2012 —en que sé puhlicaron lis tespuestas a los comentanos presentados al especto-.

Pata una mejor cgmprmﬁﬁn__ de la Lids planteada, se transtribe la parte conhucente-del (:HP-'I-T-U]-'D
denominade *2. Referencias™ de ln Norme Oficial Mexizana No. NOM-005-SCFI-2011 Instrmnfnm? de
Medicion—Sistema  para Medicién y Despacho de 'Gasolina y Otbms Combusnbles pq{nuns—
Fspecificaciones, Métodus de Pruebe y de Venficadion, en cuya parte que nos inicresa indica lo sigwente:

“3. Relerencias " R )
Paga la cotrectn apticicion de este proyecin de porma oficizl mexican, se deben aplicar. lag sighientes aormas
oficiales mexicanes y nonmas mexicanas vigenies o las que las sustitovan:

NﬂM{ﬁLG?F.N'ER-im Eficiencin ruergdtica de motores de comiente aliema wifisicos de iﬂﬂﬂlfciﬁﬂ: dpo
janla de arditla £n potencia nominal de 0,746 4 373 KW, Limites, metodo de prueba ¥ mateado, publicada ex <l

Phiarin Dficial de 1o Federacian de 13 de enero de 203,
-

Quedsndo evidengado que el proyecto publicads € 7 de Ocubre del 2011 dc‘la resalucion
impugnada YA se miobve ¥ fundaments en la Nomna Oficial Mesicans No NOM-016-ENER-2002

Abiord bian, et el Capittlo denpimirids "2 Referencias” de la Nomma Oficial Mesicana Na. NOM-
005-SCTL2011 Tastaumentos de Mediciu-Sistema pare Medicién y Despacko de. Gasolina y Otros
Combustibles |iquidosEspecificstiones, Métdos de Preba y de Vesificacion, ea su parte ronducente
miliey lo siguienite:
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3, Referencias _ -
Parm la comecta aplicacitn de esta norma oficial mexicana, se deben aplicar las sigulentes nommas oficiales
mexicanas ¥ pormas mexicangs vigentes o las que lis sustituyan: .
NOM-DO1-SCFI-1993, Apanados electrinicos-Apasitos electrimicos de wso domesticy alimentados por
diferentes fucates de enersia eléctrica-Requisitos de seguridad y métodos de prueba puri la aprubacitn de
tipo, publicads en e Diano Oficial de la Federacidn el 13 de octnbre de 1993, .
NOM-001-SEDE-2005, Tnstalacivnes eléctricas-Utilizacién publicada en el Diario Oficial de la Federicion el
13 de marzn de 2008, )
MOM-G2-5CF1-2002, Sistema Geoeral de Unidades de Medida, publicada ea ¢l Diaro Oficlal de la
Fedesucian o] 27 de npvitmbre de 2002 )
NOM-092-SEMARNAT-1995, Que reguls la contaminacion smmosférica y establece los requisitos,
especificaciones y parametios para la lostalacion de sistemas de recuperacion de vapuies de gasolina o
estaciones de servicio y autocopsumo ubicadas ex el Valle de México, publicudd en el Diario Ofictul de 14
Federacitn el 6 de septembre de 1995,
NOM-10-SEMARNAT-1995, Que sstablece e maétodo de proeba para determinar la eficiencia de M{ﬂ?ltﬂﬂﬂ
de los sistemss de recuperacion de vapores de gusolina en estaciones de serviclo ¥ aulocoRsimo, publicada en
¢l Diado Oficial de ta Federacion ¢ 6 de sepdembre de 1995, ) -
NMX-Z-12/2-1987, Muesueo pars la inspeccion por siributos-Parte 2: Métados do muesteeo, tablas y grificas.
Declarmoria de vigencia publicads cn ot Dinso Oficial de 1a Fedesacién el din 28 de octubre de 1987,

n

De donde queda dara que la NOM-016-ENER 2002, Eficiencia erisrgésca de motores de comnente
alterna mifisicos de ndueeidn, dpo jaula de ardills en potencia pominal de 0,746 & 373 KW, Ligmites,
método de prueba y mareado, publicada en ¢l Diano Oficial de I Federacién de 13 de Eaero de 2003, fue
retrads de 1o resolucién impugnada, ESTO ES, FUE MODIFICADA 1A MOTIVACION Y
FUNDAMENTACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA A", CON LA SALVEDAD DE QUE
NO EXISTE UN SOLO COMENTARIO AL RESPECTO PRESENTADO POR ALGUN
INTERESADO, LO QUE DEMUESTRO PLENAMENTE MEDIANTE LA EXHIBICION DEL
Diatio Oficial de la Federacion DE 15 DE MARZO DEL 2012, EN QUE SE CONTIENEN LAS
RESPUESTAS A LOS COMENTARIOS RECIBIDOS DURANTE LOS 60 DIAS NATURALES QUE
INDICA LA LEY RESPECTIVAL

Eii orras palabeas, b wuoridad no puede modificar de mutuo propio el proecto publicado en el
ISiario Oficial de Ia Federacion del 7 de Octabre de) 2011, PUES DICHO PROYECTD PROVIENE DI
N ANTEPROYECTO QUE FUE ESTUDIADO, ANALIZADO Y APROBADO ¥, COMO
RESULTADO DEL MISMO SE EMITE Y PUBLICA EL PROYECTO EN BEL DIARIO OFICIAL
OF LA FEDERACION DEL 7 DE OCTUBRE DEL 2011, AHORA BIEN, UNA VEZ PUBLICADO
=L PROYECTO, LA AUTORIDAD NO PUEDE MODIFICARLO DE MUTUQ PROPIO, SING
QUE DICHO PROYECTO SOLO PUEDE SER MODIFICADO POR ALGUN COMENTARIO
PRESENTADO EN TIEMPO Y FORMA, ESTO ES, DENTRO DE LOS 60 DIAS, COMENTARIO
QUE FUE ANALIZADO, ESTUDIADO ¥ ACEPTADO POR LA AUTORIDAD, PUES BIEN, AL
RESPECTO NO EXISTE NT [N SOLO COMENTARIO QUE SE HAYA PRESENTADO Y SE
PROPONGA EL RETIRO DE DICHA DIVERSA NORMA OFICIAL MEXICANA NOM-D16
ENER-2002, Eficienicia snessdtica de motoses de eorriente alterna tafisicos de induceidn, spo jaulu de
ardills en potencia nominal de 0,746 & 373 KW, Limites, método de pruebay mareado, LO QUE DEJA A
Ml REPRESENTADA BN COMPLETO ESTADO DE INDEFENSION JURIDICA, DEJANDG
SIN DEFENSA, PUES IGNORA CUALES FUERON LOS MOTIVOS PARA QUE SE

MODIFICARA AL RESPECTO DICHA RESOLUCION IMPUGNADA “A” DEL PROVECTO
ORIGIMN AT

De est suerme desconocemos s cfecthvamente dichos maonvas panl motificar 13 resolucian
lmpl'lgn&ii'.'l '“J!‘j,“ en l.fl. Fm q_'ﬂ‘.' NOE Ieness &5 COmMeECTa 0 0o, %] di[l‘lu‘r_li ml,'ilf'.ﬂ'ﬂﬁ 20m E-'Ltﬁt.‘lEﬂLcE o 110, 51
afectan o no b apheacion de I resolucion impugnada “A”, dejando 2 i muandante en camplete estado de
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indefension, pues ‘ncuso desconoce si efectivamente existe oo motive suficiénte pam haber tetrade
dicha Morma Ofical Mexicana No. NOM-016-ENFR-2002, Eficiencia erergétics de motores de corriente
alterns mifisicos de induccibn, bpo jaula ‘de ardilla en potencia nomunal de (0,746 2 373 KW, Limites,
métods de prueba y mircade, como motivacion y findatiento de la fesolucidn impugnada “A”, lo que
giego sy 7 lianzmente en términos del articulo 42 de la Ley Federal de Procedimitnto Contencioso
Adminismativo, estando la pracba en contrario a cargo de la autoridad demandads, pracba en ConmEno
que no poded rendisse por la simple y sencilla razdn de que la musma no existe.

Por lo antenior, debe anularse lisa y Uansmente la reselucién ihpuida marcads con la fera “A”

J.- La resolucién impupnada debe anularse por configurarse la causal de nulidad prevista en la
fraccion [V del urdcuin 51 de la Ley Federal de Procedinuento Contencioso Adiministrtive, par cuanto
que se dictoen contravencion de las disposiciones aplicables, dejandose de aplicas las debidas, ardoulos 41,
fraccion V1 de la Ley Federal sohre Metrologia v Normalizaaon, ¥ 28, faccion [V del Reglamento, de 2
Ley Federal sobre Metrologia v Normalizacién, en virtud de que 20 v cuando: supucsm:ntﬂtc existe un
giado parcial de concardaneia con el Snesmmento Tnternacional Recommendarion Measuring Svstems For
AEWLILDLEG.JMQLQM segdn se desprende del puntc 14 de la resclucon
impugnads, indebids e flegalmente no sedialaron si la parte pards! de concordancia es idénnica, equivaleats
0 NG equvalente; o mucho menos se tradijo la parte parenl de diche lineamienro internacional en que
existe concordancn con laresoluadn hmpugnada:

En efecto, los articnlos 41, fraccidn VI de la Ley Federsl sobre Metrologia y Nﬂm\aﬁziﬂﬁlﬂ.'l" 28,
Fraccin IV del Reglaracnto de la Ley Fedenl sobre Mewologia y Normalizacion, expresumente dispones
lo smuneny:

".ﬁﬂTfCULG A1~ Las normas oficiales mexicanas deberan contenes

Vl.- Ei grado de concordaucia con normas y lineamientos interpacionales v con las noemas
mexicanas tomadas como base’ para su elaboracidn;
il

“ARTICULO 28.- Para loy efectos de los articulos 41 y 48 de la Ley; ¢l contenido de las nommas
oficiales mexicanas, incluidas las gue se expidan en caso de emergencia; se ajustard a lo signiente:

n’ Deberin sefalar el grado de concordancia con normas interoacionales... para 1o cual SE
MI:.NEIGN&RA S1 ESTJ\ ES IDENTICA, EQUIVALENTE O NO EQUI'VALENTE.

PARA QUE EL COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION PUEDA HACER
REFERENCIA O ARMONIZAR UNA NORMA OFICIAL MEXICANA CON NORMAS O
LINEAMIENTOS INTERNACIONALES, NORMAS O REGULACIONES THECNICAS
EXTRANJERAS DEBERA TRADUCIR EN SU CASO, EL CONTENIDO DE LAS MISMAS,
adecuarlas a las necesidades del pais e incorporatias al provecto de norma oficial mexicans,
respetando en todo caso los derechos de propiedad inteleciual que exstan sobre ellag

Adora bien, en L (:sytdc, eil ¢l punro 14 de le fesoluaon implignadd, se meclica expresamente Jo
SIgU et

“.

14.- Concordaneid con normas internacionales
Esta  norma  oficial mexicana concuerds parcialmente con el lineamicnio Luternacional
Recammendasion Measuring sysiems for liquids others than warer, OIMI-R-117 (1995).

[P
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Lnego entonces, es evidente que fa autoridad detnandada o sefiald en la resolucion mpuggada si la
parte parchil de concordancia es idéntica, equivalente 6 no equivalente, 1 mucho menos se tradujo la parte
ptm‘..al de dicho lineamienty inemacional ent que existe concordancia con la resclueidon impugnada que
2horz ee impugnu, o que es llegal

Lo cierio es que la autoridad demandnda estaba oblisada » scfalar sida parte parcial de concordancis
era idénues, equivalents o no equivalente, ademis de taduch: L parte parclal de dicho linearmento
interngcional gue o5 concordante con la resolucidn tmpugnads, lo que al no haber aconredido en ¢l caso
conereto, es incuestonable que la Tesolucidn Tmpugnada es Hegal 7 delie aulame.

Nao h&sta s::nalu que i_a msniur::&n unpupnada ¢d concordaite parcialmente con el lneamiento
acional K Ieasiming Svstems for Liguide orhers. than water, OTML-R-117 (1995),
SO (ue £ menesier sﬂa:}nr con p:n:n::mdn si dicha parte concordante & idénticd, equivilents ¢ no
equivalents al contenido de dicho lineamiento intemacional y reproducy, ademas, de dicho lineamiento
internacionsl I puste quecs -.:on-::ordmm, nadi de o cual sucedit en ¢l caso toncreto, lo que se aprecia de
12 lecrora simnple que se realice 2 la resolucidn impugnada, publicada el 30 de Marzo det 2012 en &l Thianno
Oficial de la Federacign

Par o anterior, debe armlirse de rmusera lisa yllana la resolucion impugnada “A”,

K-la tﬁnlmnonlttqrﬁg:mdﬂ debe anulasse por provenir de un procedizmenio de ¢labormdidn dlegdl.
En efecto, existe violacidn a los axticulos 47, fraccién II, de la Ley Federal sobre Memvlogia y
Normalizacion, 33, fraceion tércer ¥ cuarto pamafos, del Reglimenio de la Loy Fedérsl sobee Metrologla
Normalizacida, 19, fraccién VI, de las Reglas de Operacion. del Comité Consulnve Nacionsl de
Normalizacién de Sepurdad al Usuario, Informacién Comercial § Pricticas de Comerdio, toda vez que
quisa debib analizar. estodiar, y céntestar los comentasios presentados por los interesados dumnte los 60
diss nanuzles 1 que estuvo expuesio e provecs de la resolucién impugnada a consulta piblica, es el
Subcommité de Metrologia del Comuré Consulove Naconal de Nommalizacion de- bcgundsd al Usvano,
informseién Comierial y Pricticas de Camercio,

Bz efecto, los ariculos 47, faccidn T, de lo Ley Federl sobre Metrologia y Nommalizacidn, 33,
fraccidn tescer ¥ cuarto pirafos, del Replamento de la Ley Federsl sobre Merrologia y Normalizacion, 19,
fraceion V1, de lus Reglas de Operacion del Comité Consultivo Nadeona! de Normalizacién de Seguridad al
Usuano, Informacion Comercis] y Pricticas de Comercin, en i paré que nos mteresan, expresaments
disponen io sipuente:

“ARTICULO 47- Los proyectos de purmas oficiales mevicamis s ajestarin al sigoieats
procedimiento; '

IL- Al éeming del plazo u gue se refiere de la fraceién anterior; EL COMITE CONSULTIVO

NACIONAL. DE NGRMJ!.LIZALEIGH CORRESPONDIENTE  ESTUDIARA  LOS
COMENTARIOS RECIBIDOS...

“ARTICULO 33.-...

rl comite sonsultive nicional de normalizecidn  cumespondiente euul.::i nhhgadu A FUNDAR Y
MOTIVAR SU NEGAT IVAA INCLUIR EN L&NGR?\'IAHE'F]NTWJL LOS COMENTARIOS. .
Cuando el comité eonsuliive nacional de normalizucidn mnespnmhum, DERIVADO DE LOS
COMENTARIOS RF.C[EIDGS EN EL PERIODO DE CONSULTA PUBLICA DE LA NORMA
OFICIAL MEXTICANA..."
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“ARTICULO 19 Las funciones de los SC son Jas siguientes:

VI- ANALIZAR ¥ EN SU CASO INCORPORAR LOS COMENTARIOS QUE SE HAGAN A
LOS PROYECTOS DE NOM DE SU COMPETENCIA DURANTE EL PERIODO DE
CONSULTA PUBLICA, EMITIR RESPUESTA A LOS MISMOS ) /ER_SLI
EMM&W&L&& o ‘

De lo anterinr queda dlaro que de conformidad corl ¢l contenrdo de los artculos 47, fraccion 11, de
la Ley Federal sobire Metrologfa y Nosmalizacién, 33, fraccién terces y cuarto pirrafos. del Reglamento de
la Ley Fedesal sobre Metrologia y Normalizacidn, 19, faccidn VI, de las Reglas de Operacian del Comure
Comnsultive Nadoaal de Nommalizacion de Seguridad al Usuario, Informacién. Comergal y Practicas de
Comexcio, quen debe analizar, esmudiar, y contestar los comentarios preseatados por los interesacos
durante los 60 dias naturales a que estuvo expuesto ¢l proyecto de la resoiucion mpugrada 2 consilia
publica, es &l Subcamité de Matrologia del Cotnité Consultive Nacional de Normalizacioa de Segundad al
Usuasio, Infosmacién Comescial y Practicas de Comercio, y no of C Dirsctar General de Normas o Presidente dif
Comité Consultion Naciomal de Normatioacin de Seguridad al Uswario, nformaciin Conercial y Priticas de Comsersio, 1o
cial sucedid en el caso concreto. .

o la boja 1 de la Segunda Seccion y en la hoja 128 de la Tercera seccidn del Diardo Oficil de l=
Federacion del 15 de Marzo del 2012, se publicaron las respuestas 2 los comentanos recibidos respecto de!
proyecro de la resolucifn impugnadz, por o C. Ditector Genesil de Normas y Presideate del Comue
Consultivo Nacional de Nommalizacion de Seguridad a! Usuago, Infommacion Comercal y Practicas de
Comerrio, documents en cuya pacte conducente indica que “... La Secretaria de Economia, por canducto
de la Dircccion General de Normas... El Ditector General de Normas y Presidente del Comité Consultivo
Nacigual de Normalizacion de Seguridad al Usuario, Informacién Comercial y Pricticas de Comercio. ",
lo que &5 ilegal. pues guien debid contestar de manerz monvada las respuéstas a rales cotneritarios, ES EL
SUBCOMITE DE METROLOGIA ¥ EL C PRESIDENTE DEL COMITE ES QUIEN DEBIC
?EDFH:LR ST PUBLICACION, no el €. Divector General de Normas, atitondad demandada en este

Ly,

Lat autosidad dermandads no podri aleget que dichos comentarios faeron analizados por el grupo de
trabajo por cuanto que dicho gropo-de trabajo no esta facultado para dar respuesta = tales comentanos,
ademds de que no contempla la Arma-de los mismbros de 1al grupo que avale gue efectvamente eliog
fueron quienes analizaron v estudiaron los ¢omentarios y dieron respuesta a los mismos, por fo que dicha
zlegacidnseri improcedente v carente de sustentd legal

_ tocnocs que el C Director General de Normas ejerci) funciones que 1o le correspondea, § que
wiclan por completo el proceso de elaboracion de la resolucidn impugnads,

Por lo anterivr, debe amularse de manesm lisa v llana la resplucdn impugnada:

L. La sesolucits impugnada debe sanlarse por provenir de wn procedimients ilegal En efecto,
caiste violaciim &l ardeuln 45, fraccion 1, de ln Ley Federal sobre Metrologls y Nommalizscidn, toda vez quc
sreato al conremdo de dicho articulo; los anteproyectos deberin presentarse ante —en e cuso concreto- ol
Gomiré Consultivo Naclonal de Normalizacién de Seguridud al Usuado. Informacién Camercial y
Pricricas de Camergin, conjanfaments con uni manifestacion de itnpacto regulatorio; lo que oo sucedio
e el caso concrere, pues indebids e degalmente el C Directar General de Normas de 2 Secretaga de
Heonomils, nu presents e aludide impucto tegulstorio, mismeo 4ue no existen lo que niego lisa ¥
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lanamente en términos del ardculn 42 de la Ley Federsl de Procedimiento Cantenciosa ﬂdmircimar’rm_.,.
esundo ln prueba en contratio @ cargo de la autoridad demandada; procba en contario gue no podsd
rendirse por la seneilla razér: e que ls misma no existe:

Bs efecte, en I especie no ciste I masiifestacién de impuer regulaosio que alude el articilo 45,
fraccion 1, de la Ley Federal sobre Memologia y Normalizacion, lo que niege lisa y Hanamente en Iﬁﬂflmm
del ariiculo 42 de la Ley Federsl de Procedimiento Contencloso Admimstrativo, esando la proeba e
contrano a cargo de la autoridad dermandads, prueba en contfard que no podd rendise por ke sencillz
mazon de qué lamisma no existe

Pot lo anterios, debe anularse de manera lisa v liana Ja resolucion impugnada “A”.

M.- La resolucidn impugnads debe snulasse por provenis de un procedimiento ilegal. En efecto,
existe violacon al astfculo 45, fraceidn 1, de la Ley Federal sobre Mettologia y Nomaalizacion, toda vez que
atenito al contenido de dicho articule, los anteproyectos deberin presentatse anre —ein 6l caso conereo- ¢l
Cotité Consultivo. Nadenal de Nommatizacion de Segundad &l Usuario, Infomnacion Comencial f
Practcas de Comerdio, conjunmmente con una manifestacién de mpacto regulatorio, lo que no sucedia
u ¢l caso concreto, pues indebida ¢ egalmente € C. Ditector General de Nowmmas de ls Secreturia de
Econormia, no preseatd el aludide impacto regulatorio, mismo que no existe lo gie nicgo lisa y lanamente
en términos del articnlo 42 de la Ley Fedenl de Procedimients Contenciose Administrativo, estando la
priebz en comemirio & cirgo de lo autoridsd demandada, prueba en contrario que no pordrk renditse por la
sencills sandn de que ln misma no existe.

En cfecto, en ia especic no existe la manifestacién de impacto zepulatorio que alude el articulo 45,
fraccidn I, de la Ley Federul sobre Metrologia y Normalizacitn, le:gue niego lisa § [lanamente en témunos
del artculs 42 de a Ley Federal de Procedimiento Contencioso Admimistrativo, stando 1 prueba en
contrario @ carge de la autoridad dernendada, prueba en contmario que no poded renditse por la sencilla
razan e que i2 trisma no existe.

Porlo anterior, debe atinlatse de manera lisd y llsns T resolueion irpugnada “A™

N.- L3 resolipcidn impugoada mareads con o letra “A™ debe anulame por confignracse fa cnusal de
milidad previste en la fraceidn IV del srdenls 51 de la Ley Fedeml de Procedimienty Contencioso
Administrative, ya que los bechos que l motivan no se realizaron, fueron disdntos y se apreciaron de
manemm equivocads, amen de que se dicto en contravencion de la disposicién aplicada; dejandose de aplicar
1z debida, articulo 45, fraccidn I, de la Loy Fedesal sobre Metralogia v Nermalizacitn.

En efecto, de conformidad con o articuln 45, facdisn I, de b Loy Federl sobre Memologls v
Nomalizacion, 103 ANtEPrOYeCtos dﬁhtmﬁ presentarse atite —en el casy concreto- & Comité Consuluve
Necional de Normalizacién de Seguridad &l Usuario. Informacién Comercial y Pricticas de Comesio,
conjuntamente con una mamfestacion de impacto repalatono, lo que nosucedié en el caso concreto, pues
indebida e flegatmente ¢l C; Ditestor General de Nerinas de la Secretada de Economis, no presentd el
aludido lmpacte regulatario, mismos que o existen 1o que niege lisa y Hanamerite en tErminos del arrioulo
42 de 12 Ley Fedes! de Procedimiento Contenciose Administratve, estundo la- pmeha en contrads 2
capo de ls auroridsd demandads; pruehs ef tontmmoo gue no podni rendirse por la sencilla razdn de que la
TSmE 1o ex151e, Asimismoe, no se resperd el contemdo del amiculo 46 de |s Ley Federal sobre Menologia
y Monmalzacion, roda vez que —en caso de cxistir el anteprovects de la nonra impugnads de ninguna
rznecs concedido, din sk, el procedimiento del que deriva es fepal por cuanto que dicho anteproyecto
Jamas se presento directamente al Camité Consultive Nacianal de Nommalizacion. de Seguridad al Usuatio,
lnfermadion Comercial y Priciicas de Comercio, por la que 1o le dicron la opornmidad de gue dicho
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Comité hicier las modificaciones correspondientes a dicho anteproyecto,

Por otro lade, es incuestonmbie que suponienda sin conceder que ¢l anteproyecto de @ resolucion
apignads marcada con la letra “A” si bubiese sido presentada ante ¢ Comiré Consulavo Maaonal de
Narmalizacidn de Seguridad al Usuarie, Informacidn Comercial y Pricdcas de Comersio, AUN AST La
RESOLUCION IMPUGNADA MARCADA CONLA LETRA "J’L" ES ILEGAL POR CUANTO QUE
NO SE CUMPLIO CON EL CONTENIDO DEL ARTICULO 45 DE LA LEY FEDERAL SOBRE
METROLOGLA ¥ NORMALTZACION, PUES NO FUE PRESENTADA O ACOMPANADA SU
PRESENTACION CON LA MANMIFESTACION DE IMPACTC REGULATORIO, LO QUE SE
EVIDENCIA CON EL PROPIO CONTENIDO DE LA RESOLUCION TMPUGNADA MARCADA
CON LA LETRA "A”, BN CUYA PARTE CONDUCENTE TNDICA 1O SIGUIENTE:

(=%

CONSIDERANDG

Que con fecha 24 de febrero de 201, el Comité Conisultive Nacional de Normalizacién de Seguridad.
al Usnario, Informacion Comescial y Pricticas de Comiercio (CCNNSUICPC) aprabo la publicacion
del proyecio de norma oficial mexicana PROY-NOM-005-5CF1-2011::. o cual realizd en el Diario
Oficial de fa Federacion el 7 de octubre del 2011, con objeto de que fos interesados presentaran sus
comentaros., ) .

Que la manifestacitn de impacio regulatorio 2 que hace referencia el articulo 435 de la Ley Federal
sabre Merologia y Normalizacion, fue sometida a la consideracidn de la Comisién Federal de
Mejora Regulaioria, emitiéndose el dictamen final aprobatorio por parte de dicha Comision el 9 de
Septiembre de 20017,

Ein este tenor de ::.Laab si dicha mamifestacidn de impacto regulatorio foe somendo a la ('Umlﬁlffﬂl
Fedezal de Mejora Regulatoriz el dis 9 de Sepnembire del 2011, COMO ES POSIBLE QUE EL DIA 24
DE FEBREEO DEL 2011 EL COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE
SEGURIDAT AL USUARID, INFORMACION COMERCIAL Y PRACTICAS DE COMERCIO

LAYA APROBADO LA PUBLICACION DEL PROYECTO DE NORMA OFICIAL MEXICANA
IMPUGNADA, marceds con lz letra “A", SIN QUE FUERA ACOMP! ANADA POR 1A
’\'IPI-NIT-'ESIACIQN DEIMPACTO IE_‘F'GULA’IDFJD

Por lo antenior, ks resolucion impognada mascada con la lesrz “A” debe amalasse,

N T2 tesoluciin fmpugnads marcads con la letrs “A® debe amslarse por configurarse la cavsal de
milidad prevista en la faccidn [V del articulo 51 de la Ley Federal de Procedimients Contencioso
Administrsiive; vz que los hechos que o motivan no se reslizeron, fueron distintos y sc apreciron de
manera crplmn-l:ad.n amen de que se dictd en contisvencion de li disposiadn aplhicads, dejindose de aplicaz
la debida, ya que de conformidad con ol contenido de Iz ley Federal de Procedimients Adminiserativo, la
Minifestacion de lmpacto Regularorio, en caso de que exisis, ¢l mismo debid haber sido sometido 4 [=
aprobacion de ls F. Comision Federal de Mejozs Regulatosia, de conformidad con el articulo 69-H de 1a
amdida Ley Pederal de Procedimiento Admususuragvo.

Al respects, el argeuly 69-H de la Ley Federal de Procedimiento Admmmistoyo, establece Jla
Siuienne;

“ARTICULO 69-H.- Cuando las depeadencias ¥ los  nrganismos. descentralizados de la
administeacion Piblica Federal, elaboren anteproyectos de leyes, decretos legisiativos ¥ actos & gue
se gefiere ol anlculo 4, los presentarin o la Comisién, junto con una manifestacién de lmpacto
regulatorio que contenga los aspectos que dicha Comision detenmiine, cuando menos treinta diss
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hibiles antes de 1 fechia en gue se pretenda cmitir el acto o someterdo a la consideracion del rtaka
del ejecutivo federal.

~ Luégo entonces, conjuntumente con &l asteproyecto que Fue sometide a la aprobacién. del Comire
Consultye Naconal de Nomoalzacién de Seguridad gl Usuano, Informacion Cometcial y Practicas de
Comercio, en esa fecha como miximo, también debieron ser presentados ante la 1L Comisién Federal de
Mejora  Regulatoria, CONJUNTAMENTE CON LA MANITESTACION DE IMPACTO
REGULATORIO QUE SE FORMULO A SU VEZ, YA QUE DICHA H COMISION FEDERAL DE
MEJORA REGULATORIA ES QUIEN DEBE REVISAR Y EMITIR SU DICTAMEN RESPECTIVO
ELATIVO A TAL MANIFESTACION DE MEJORA REGULATORIA.

En este tenor de ideas, es evideate que dicho anteprogects conjuntamente o scompafiado de lﬂ
Manifestaiidn. de Tmpacto Rewulatorio NO FUERON PRESENTADOS ANTE LA H. COMISION
FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA, CONSECUENTEMENTE NCQ EXISTE UN
DICTAMEN EMITIDO POR ESTA H. COMISION FEDERAL DE MEJORA REGULATORIA, DE
TAL SUERTE QUFE NO SE CUMPIIO CON EL CONTENIDO DE LA LEY FEDFRAL DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO.

En témainos del arrfculo 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contenciose Adminisirativo, niego
lisa y ﬂnp:mmre que el anteproyecto conjuntaments-son su Manifestcion de lmpacto Regulatono hays
sido presentado ante la H. Comisién Federal de Mejom Regulatoria purs su revisién, estando la prugba en
contranio 3 cargo de la surondad demandada; misma que no poded renditse por la simple y sencilla razon
de que la misma no existe.

Astmismo, mmbién niego lisa y llanamente en ténninos del amfculo 42 de la Ley Federal de
Procedimientn Contencioso Administrativo, gue ls H. Comisién Federl de Mejora Regulatomia haya

emitido su dictamen. conespondiente wwl o parcial de la manifestacion de impacto regulatorio y del

ANIProyecto respectvo, estandola pruchi en contrins 1 cargo de fa surondad demandads, s ol oo
podr rendir por i simple ¢ sencilla razdn de que s misma no existe.

_ Ahora bien, para el supuesto caso de ninguns manéra concedido de que Ja autorddad dm:aﬁudﬂdnﬂl
contesur la demands ofreczca 7 exhibz ol acuse que ampare la presenmtacidn del aneproyecto

cotjunfamente con su manifestacidn de impacto regularoria ante la H., Comisiéy Federsl de Mejor

Regulstoria, y el dictamen toral o pascial que @sta dltima hays emitido, desde ahora solicito que se le corm
naslado con copia de dichas pruebas, y se le canceda € plazo de 20 dias pacs smplhiar su demanida.

Por o anmsiog, debe anulamse 1s resolucitn impugnada mareada con lalena “A%,

O.- La resolucién impugrada marcads con la letes A en .l proemio de esta demanda debe anularse
por configurarse la causal de nulided previstaen la faccén IV del ardeulo 31 de la Ley F“-d‘?‘}] de
Procedicniento Cotiténtiose  Administrativo, 72 que <¢ dictd en contuvencidn de. las disposicones
aplicadss, déjindose de aplicar las debidas, articuloe 41, fraccidn T, de ia Ley Fedeml sobre Metrologia y
Nomalizacién y 28 del Reglamento de la Ley Federal sobre Metrologiz y Nomalizacisu, en vintud de que
indehidamente en ol Progrima Nucionsl de Normalizacian del 2009, se enlistd un tema simdlar o idéntico

= comespondicnte de a resolucion impugnads, TAMBIEN ES VERDAD QUE NO SH MENCIONO

LA CLAVE © CODIGO DE LA NORMA QUE FUE MODIFICATIA ¥ QUE DIO ORIGEN 4 LA
RESOILCION IMPUGNADA.

Al tespecto, o aticde 28 del Reglamentt de la Ley Federal sobre Memologia Nomnalizacioo,
estiblece 1o sigmiente:
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“ARTICULO 28. Paca los clectos de los articulos 41 y 48 de la Ley, el contenido de Jas normas
oficiales mexicanas, incluidas las que se cxpidan en caso de emergencia, se ajustars a lo siguicnie:

I. La denominucién de la norma debera indicar especificamente el tema de la misma, para lo W"‘E
deberd componerse de frases separadas, cada una de cllas tan corta como sea posible, partiendo de
le general a lo particulas;

IL La clave o cbdigo de la norma se integrack con lo siguicate, en el orden gue se indica: p =
a} Las siglas “PROY-NOM?® cuando se trate de pruyectos de normas opficiales mexicanas, NOM
en el caso de normas oficiales mexicanas o “NOM-EM®, para aquellas expedidas con carderer de
emergencia . 5y
b) El nimeto consecutivo de I notma gue Je asizne el comité consultive nacional de normalizacion
o la dependencia gue elabore el proyecto; . -

¢ Las siglas que indiquen el nombse de la dependencia que la expide, conforme a los lincamicnios
gue dicte la Comision Nacional de Nocmralizacion, v .

d) El afio en que ¢l proyecto de norma oficial mexicana o fa norma oficial mexicana sea aprobada
por ¢l comité consultivo nacional de normalizacion correspondiente, Travindose de normas ofidiales
mexicanas en caso de emergencia, ¢l afio en gue la dependencia ordene su publicacitn ¢en el Diario
Oficial de la Federacion. ) . _ i
La clave o codigo de la norma oficial mexicana deberd respetarse en enalquier modificacién paccel

M. Deberdn ser redaciadas y estmemradas de acuerdo o 1o que establezean las normas mext vy
expedidas para ral efecio. No obstante, coapdo 2 juicia del comité consuliive mona] ":\EE
normalizacion o Ja dependencia cotcspondiente, dichas normas no constituyan un. medio eﬁ;:..:z
paza tales efecros, podrdn utilizamse otrus reglas de redaccidn y estructuracion previstas ef A0ImMas o
lincamicnios intemaciouzles expedidos en marera de redaccion v estructuracidén de normas o
regolaciones teenicas,. .

En el caso de cancelacion, ¢ proemio de la norma oficial mexdeans deberd especificar la
denominacion v clave o codigo de la norma oficial mesicana que se capcela _

IV. Deberin seaalar ol grado de concordancia con normas intetnacionales y noTmas mexicanas, pam
To cunl se mencionara si ésta ¢s idéntca, equivalente o no equivalente. . _ _

Para que ¢l comité consullivo acional de normalizacion o ke dependencia puedan hacer referencia o
ammonizar una norma oficial mexicana con poroas o lintamientos internacignales, pormas o
repulaciones técnicas extranjeras, deberdn traducir oo su ecaso, ¢l contenido _r.]c_ BT mismas,
adecuarlas a las necesidades del pais e incorporarlas al proyecto de norma oficial mexicana,
respetando en todo caso los detechos de propiedad intelectual que existan sobre ellas,

El ¢omité consultive pacional de normalizacidn, o la dependencia, tratdndose de casos de
emergencia, al claborar o modificar lu porma oficial mexicana conforme al procedimiento
establecido en los articulos 46, 47, 48, 64 v demds aplicables de la Ley y este Reglamento, pod
resolver que se prescinda de la tmmduceién a que se refiere ¢l pdoalo anterior en aquellos casos €n
que la norma, lneamients o regulacion téenica, intemacional o eXtrinjera sea reconocida r.c;m:n
prictica internacional por lay industrias, secrures o subsectores que por su taturaleza 0 mve! €
eupectalizacifn pueden entenderlas en suidipma origiaal; .

V. Deberan incluirse en el capitulo de biblipgrafia las normas o lincamicntos mtcmnciunainf_}'
normas o tegrulaciones técnicas extianjeras gue, en su gase, s tomen como base para Iz elaboracion
de v norma oficial mexicum, ¥ )

V1 Deberin sefalar 8i la evaluacida de Ta conformidad podrd ser realizada por personas 3“-‘-“‘-‘1“‘*"."‘111‘*
v aprobadas por las dependenvies competentes, ¥ cuando exista concurrencia de “ﬁﬂ'ji“ﬂ‘-'ﬂ_‘m:f
contencr la mencidn expresa de ls autoridades que llevarin @ cabo dicha evaluacitn o vigiluman i
cumplimiento®.

Ahora bien, por ntro lade; en el Dismo Oficial de la Federacidn del 24 de Abril de] 2000; en su parie
conducente s¢ mdica lo sigmente:

SDMOF: 244 /2009
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PROGRAMA Naciona! de Normalizacitn 2009 (Contintia en fa 'Tescera Sectidn

Al mazgen un sello con ¢l Escudo Nacional, que dice; Estados Unidos Mexicanys.- Secirrara de Economda.

PROGRAMA NACTONAL DE NORMALIZACION 2000
La Direecidn General de Narm:gs de la Searetarda de Econmnia, eo so cardcier de Secretadiulo Técnico
Comision Nacional de Normalizacion, con fundamento en los arficalos 61-A de ka Ley Fedeml sobre Metol
Normalizacion; 53, 36, 57 v 38 del Reglaimento de la Ley Federal sobre Métologia y Normalizacion; |
Reglamenw [oterioe de la Seerctada de Econoinda, y

CONSIDERANDO o

Que dentro de los objetivos de la preseace administzacion, tendientes al impuolso tanto erondmico como tecnol
de log distintos sectores de la industrin ¥ ¢l comercio, s¢ encuentra ¢l fomeuto de la produccida y prestact
hienes v servicios cada vez mis eficientes y con mejores niveles de calidad v, cansecuentements, mis compel
en el mercade nacioual e imeomacional; ¢
Que bajo este cequema, ol Gobierno Federal ha disefisdo e implementado una sesie de mejoras regruiatoniis |
procesos de normalizacidn, con ef fin de sarsfacer las cada ver mis exigentes necesidudes de los diferentes s
cotmimicnes en efa maieriag _ .
Que el Progeama Naciosal de Normalizacién es el instrumento idones, para planear, informar y coordis
actividades de parmalizacion nacional, tanw e ol dmbite chligatorio, como en el voluntario, por lo que 5€
que ¢l mismo éea an verdaders instruments de nfermacitnm v difasidn al piblico co mateoa de qumu!iiaﬂh-'iui
Que la Comisitn Nacional de Normalizacion es el drgano gue a nivel fedesal estd encargado de coadyuvar <
politica de pormalizacitn y coordinar lss acdvidades que en esta matesia corresponde realizar 2 las dis
dependencias v entidades de la Administracidn Pablica Tedesal, y
Que habieadn dado cumplimients 4 lo dispuesto por los anticulos 6L-A de ka Ley Federal sobre Mempl
MNormalizacidn v-58 do su Reglamento, ol Scoretarade Téonico de la Comisidn Nacional de Mormalizacion li:
¢l Programe Nacional de Nonpalbeaclon 2009, el coal fue revisado poc el Congejo Tecnico de d.u'.'.'lu Comis
aprohada por ununimidad por esta ultima el 13 de fcheero de 2009, ha tenido & bien publicas €l u.l.gtl.n:ms_f
Mésdice, TF., g 18 de marzo de 2009.- El Director General de Mormas, Francisco Ramos Gimer.- Raibrica.

PROGEAMA NACTONAL DE NORMALIZACTON 2009

SECRETARIA DE ECONOMIA
COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION DE SEGURIDAD AL
USUARIQ, INFORMACION
COMERGIAL Y PRACTICAS DE COMERCIO

SUBCOMITE DE METROLOGIA

24, Anreproyecte de Noma Oficial Mexicans Instromentos de medicion Stsfema pam mediciéa y despacho de
gusolina y otros combusiiblew liguidos Especificaciones, mitodos de pruebu y de vesificacion,

Objetivo: Establecer las especificaciones técnicas, toletancias y métodos de prucha de los exstcinas puca
medicidn v despache de combustibles Nguidos que s¢ comescializan y wilizan deatro del teriono de los
Estados linidos Mexdeanos, conforme s los avances tecnoldgicos incorporndos on catos sisicmas, § nﬁfﬂfm de
‘garantizar i consumidor una mwedicido confiabie yuniforme; adoprando o achaptandn las especificaciones quu
prevalezean a nivel internactonal, y
Justificacion: A mivel intermacional, los sistemas de medicion v despacho de combustibles evoluclonan
canstantemente ¥ mejorin I exactitod & incerridumbre gue brindan sns mediciones. Derivade de ello, y para
maurenes la integridad y veracidad de sus operaciones y registros, ¢2 mecesario estblecers auevas 1:“!1'"55“-‘0@ 9
procedimientos con el propiisite de ampliar i protéecitn metrolégica, a parctic de la iufnr.mm'-tnﬂ. <on. gue
operan y registran los sistemas de medicién v despacho, a propésite de la legalidad y eonfiabilidad en la wvenin
e combustibles,

Fundumento Legal: Con fundamentn en Iy dispucewo por los articujos 34 fracciones XIII y X.‘EXEL"I de la Loy
Osghaica de la Administeaciin Pablics Fedenily 39 frceién V, 40 fracciéna TV, 47 fraccitn 1, S1de la Ley
Federal scbre Metrologla v Nommalizarién, 35 de s Rz_giem:um y 19 fracciones 1 v XV del Reglament
Intedior de 1 Secreracia de Economia

Fecha estimuda de toicio y resminacion: Eoero de 2009 a Diciembre de 2009

Pues bien, dicho sé@alamiesito es flegal por cuanto que legaimente no se resperd el m“_mmr: .:!::.1
ariculo 28 del Reglamento de la Ley Federal sobre Menmlogia ¥ Nommalizacion, mda vez fue no’se Mmvoco
la clave o codigo, pues no se mencionaron las siglas “NOM™ que 5 ¢l correspondiente "f!“ Is‘Jcrmﬂ 0 ficis)
Mesicana, e mimiere consecutivo de la Nomma que le fue asignado pos el Comité Consultive: de
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Nomalizacion que es ol “005” v que punca ha varado, ampeco se mencionaron las siglas que imﬂ.u:m el
nombre'de & dependencia que 1s exprde TSCFIL que correspondian a la entonces Secretaria de C_ums:m'ﬂl'-‘
Fomente [ndustial shera Secretaria de Beanomia, pext dada la historia 0 momento en que fue Ereans
chicha Norma Oficial Mexicana par primets vez le comespondieron tas siglas “SCFI” v fnalmente no se
invocd el afio en que la Norma Oficial Mesicans fue sprobada por el Comité Consulnive Naciopal de
Normalizacion “2005” que fue 1z filtima aprobacién; CODIGO O CLAVE QUE DEBE RESPETARSE
EN CUALQUIER MODIFICACION PARCIAL A LA MISMA.

Luego entonces, en ¢l punto 24 del spartado relativo a la “Secreturia de Ecooomin”, so solo dct.:f::_-
invocarse la nomingcion de 14 Noma Oficial Mexicana, SINO QUE DEBIO INCLUIRSE LA CLAVE
O CODRIGA CON TOROS SUS ELEMENTOS A FIN DE OTORGAR CERTIDUMBRE JURIDICA
A LOS GOUBERNADOS O INTERESADOS, PUES LA CLAVE O CODIGO ES COMO EL
NOMBRE Y APELLIDO DE DICHA NORMA, Y SE INVOCA PARA QUE NO QUEPA LA
MENOR DUDA DE QUE LA NORMA OFICIAL MEXICANA QUE SE VA 4 MODIFICAR ES
PRECISAMENTE, EN LA LSPECIE, LA NOM-005-8CFI-2005, PUES DE OTRA SUERTE SE DEJA
EN COMPIETO ESTADO DE [NDEFENSION JURIDICA AL GOBERNADO AL
INDEBIDAMENTE NO PODER CERCIORARSE DIE QUE SE TRATA DE LA MISMA NORMA
OFICIAL MEXICANA NOM-05-SCFL-2005. '

Lo anterior se corrubom con ¢ contenids del Disrio Oficial de la Federacion del 14 de Abrl del
2008, se indica en su parte condhicente, 1o sigmiente:

“Programa Nacional de Normalizacién 2008, (Continita cn la Tercers Seccidn) .
Al margen un selio con el Fscudo Nacioml, que dice: Fstados Unidos Mexicanos:- Secretarda de Eooomnia.
FROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION 2008 -

La Dircecitn Genesal de Normas de o Secreturfa de Economia, en au casicter de Secretariado Técaico
dela Comisidn Nociona! de Womalizacidn, con fundamento en los articulos 61-A de la Ley Federal
sebre Metrologia y Normalizaciang 55, 56, 57 v 58 del Reglamento di Ja Ley Fedesal sobre Merrologia
¥ Nommaleacion: 19 del Reglamenro Intesior de la Secrotaria de Economia, v

CONSIDERANDO

Que denten d¢ los objedvos de s presente udminisvacio, teadientes al impulio 2ot econdmica
como wenolbgicn de los distinted sectores de la fndistdi v &) comeércin, s¢ entuenirm el fomento de i
produccidn v prestacion de bicnes v servicins cada ver mifs sficientes v con mejores niveles de
ealidael 7, consecneatemente, mas competitivon en ol mercado naciousl  internacional;

Que bajo este csquema, ol Gobirse Vedee! 'ha disedado ¢ implencatsde wma. serie de
mejoras regulatariad en los proceson de normalizacién, con ol fin de satisfacer las cada ved uds
exigentes necesidades de los diferéntes sertires econfmicoy en esa nraiesic

Que ¢l Programa Macional de Normalizacitn es el instrumento (donso paes planear, wnformar y
coordinar las actividades de normalizacito macional, teni o el ambite obligatono, como en ol velmmtacio; par
lo que se busca yue el mismo sea un verdadeso nstrumento de informacion y difusidn al priblico en materia
de normalveacidng

Que la Comdsion Nacional de Nopualizacién s ol drgano que 4 wivel federd] estd cncasgado de
coadyuvarcon la politica de normadizaciém y coordines las actividades que en esta mateda cosresponde
tealizar o lan distinmes dependencias v enfidades de In Administeacion Piblica Federal, y

Que habiendo dade cumplimienic a Jo dispuesto por los articulos 61-4 de la L'-'!’jr Frderal sobe
Metrologis ¥ Normalizacién y 5§ de su Regluneato, el Secretariado Téenico de ln Comision Naclomal de
Noemalizacion iniegrd el Programa Navinpal de Nomalizacion 2008, el coul fue revisado por ol Consejo
Téenico de dichs Comisitn y aprabada por unanimidad por esta Glima el 14 de febrero de 2008, ha tenido 2
bien publicar el siguicnte: I

~ PROGRAMA NACIONAL DE NORMALIZACION 2008
SECHRIETARIA DE ECONOMIA

SUBCOMITE DE METROLOGIA
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5. Modifieacién a la Norma Oficial Mexicana NOM-005-SCFI-2005 ‘Tnstramentos de medicisa-Sistema para
medicion v despachn de gasolina ¥ otros combusiibles Uguidos-Especificaciones, metodos de prueba y de
verilicacion’,

Objetive; Actualizar la Norma Oficial Mesicana vigemwe, para incluir la vesificacién de los diepositivos de
intercomunicacién, asi comn los aditamentas de confiabilidad 4 los que se sefiere ¢l convenio sobre
k:a-‘:equeﬁnﬂmm de confiahilidad que se establecen en el anexo téeaico del Convenio de concefTacion
de conflabilidad de los dispensusiog’, asl como realivar las adecuncivnes a la notmativa intermacional vigeate.

Justificacidn: El setieulo 51 de la Ley Federal sobre Mewologia v Nonnalizacidn establece que ks ndrmas
oficiales mexicanas deberin ser revisadas a partie de la fecha de su catrada en vigor, debiendo notficasse al
seerctariado téenico de la Comisidn Nacional de Nocmalizacidn lus resultadios de Ja sevigidn, deatro de los 60
iias naturales posteriores 3 la terminacidn del pedodo quinquenal correspomdiente, De a0 hacersse Ia
antificacion, las normas perderin su vigeacia y las dependencias que las bubieran expedido deberdn publicar
su cancelacion en el Diago Ofcial de la Fedemcian., '

Fundameno legal: Con fundamenito en lo dispuesto por los articolos 34 fracciones XII1 y XXX de bs Ley
Orginica de lu Administracido Piblica Federal; 5, 39 fraccion V, 40 fraccidu IV, 3 31 de la Loy Federal sobre
Metrologia y Nomalizacién, 39 y 40 de sn Regluneatn v 19 fracciones 1 y XY de! Reglamento Tnierior de In
Sectetaris de Freapumia.

Fecha estimada de inieio y terminacidn: 15 enero de 2008 4 15 de noviembre de 2008,

By

De donde se deduce que o Programa Nacional de Norpalizacide del 2008, si fue invocada de
maners corrects la Norma Oficial Mexicana que se va 3 modificar =NOM-005-5CFI-2005-, lo'que no
sucede en el Programa Macional de Narmalizacion del 2009, de ral suerie gue al no haberse invorade LA
CLAVE O CODRIGO relativa, no existe certidumbre jardics de que estamos en presencia de la misma’
Nomne Ohdal Medcann

Lo que sin mas se robustece con el contenido del capitulo relativoa “Objeuvo” donde en el punio
24 del apartado “Secearia de Beonomia” del Programa Nacional de Nonopalizacion de 2009, se indica que.
la Justificacion de dicha modificacién s “Objedvo: Establecer las especificaciones éenicas, tolesancias y
métedos de prucha de los sistenmus para medicién y despacho de combustihles Hguidos que sz camercializen ¥
uiilizan denteo del territudo de los Estados Unidos Mexicanoes, conforme 3 los avances tecnoldgdeos incorporados
ca cstes sistemas, v a efecto de garantizar al consmmidor una medician confiable v uniforme, adoptando o adaprndo
lss “especificacioncs que prevalezcan 4 mivel fotemacional”, mientras gue en ¢l punto 115 del apartado
“Secretaria de Eccnomis” del Proprama Nacional de Normalizacidn del 2008 se indica: que
“Objetivo: Actoalizar 1o Nosms  Ofeial M;:x:i;é:ana vigente, para incloic la verificacion de lus dispositivos de
intercomunicaciGn, asl como los aditamentos de confinbilidad 3 los gue se sefiese €] coovenio sobre
ios “tequedmientos de confisbilidad que e establecen en el anexo wemico del Convenic de concertacion
e conflabilidad de los dispensarios’, 2sf comio realiesr las adecwsicionss 2 la nonmativa intemacional vigente®,
exstiendo ang ozl diferencia entre los objenvos de ambas nommas, gue aus ¥ cugndo se Tene ﬂi_ mismo
nombre, ¢l ohjetva o finahdad de b modificacidn difiere entre una y 6tra, POR TANTO DADO QUE
[N EL PROGRAMA DFE NACIONAL DE NORMALIZACION DEL 2009 NO SE INDICA EL
CODIGO © CLAVE DE LA NORMA OFICIAL MEXICANA, NO PUEDE CONCLUIRSE QUESE
TRATA DE LA NOMJ03-SCH-2005 QUE DIQ ORIGEN A LA RESQLUCION IMPUGNADA
MARCADA CON LA TETRA “A”, POR TANTO SE INCUMPLIO CON FL CONTENIDO DEL
ARTICULO 61-A DE LA LEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA ¥ NORMALIZACION Y 39
DEL REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA ¥ NORMALIZACION

Entonces pues, la violscidn que se slepa es grave dado que defit et estmdn de incertidumbre joridica
al gobernado al impedide eneabiar una adecuadn defensa, pues se ignora §i efectvumente estamos et
presencit o no de fa nusma Norma Oficial Mexicana NOM-005-SCFI-2011, o bien; son difexcntes; pues
por un lsdo no sc¢ mencions e cédigo o clave 'y por oo ladp, el ebjetivo de la Nommalizacion o
Modificacite es diferente entre &l establecido en ¢l Programa Nacional de Nonnalizacion de 2008 y «
Proproma Nadional de Neornalizacién del 2009, '
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Por lo antesiar, debe antilarse lisa y lanamente la resclucion impugnada marcada con | letra <A

P.- La resolucitn impugnada debe amularse pos provenit de un procedimiento de elaboracion legal.
En efecto, exste vialacion al ardeplo 47, fraceidn 11, de lu Ley Federal sobre Mezologia y Normabzaaon,
toda vez que el proyectn de la resolucion impugnadsa dnicamente puede ser modificado por lo comentarios
cecilsidos al respiecto dentro del plazo de 60 dias naturales 2 que estave exphiests 4 consuita pililica dicno
proyecto, esto es, las modificaciones al proyecto deben apegarse alos comentarios aprobadues, lo que po
sucedié en €l cag0 CORCREto, POT CUANTO que Se aprobaron COMENtancs, pero st hicieron tnodificariones al

proyecto que no tenian relacién entre lo-aprobado y lo modificado, seglin se dimruestea 3 continuacin.

Bn el panto 3.9 del proyecto de la resolucién topugnads publicado ¢l 7 de Octubre del 2011, se
ndica *3.9, Siztemas de control de distarnicia, Disposiove meomorado o wmeulads de caalquer forma al
sistema para swedicion y despacho de gasolina y otros combustibles Hauidos, pata tealizar diversas,
excluyendo el ajuste volumétrico & que se refiese ol viltimo parrafa del aumeral 5.3.5. de este proyecto de
nermi oficial mesicana”, ahora: bien; eala hoja 37 de la Seccibn Segunda det Diarig Ofcal de Ia
Eedesucion del 15 de Marsa dil 2012, secindica lo sigtﬁcﬂrf, “Se propone climinar el numeral 3.97, y €0
dicho misme Diarlo Oficial de la Federscitin de 15 de Marza del 2012, en su hoia 37 de la Seccién
Segunda se indica “Por congigniente... ef numeral 3.9, Wﬂﬂmmﬁﬂ
PROY-NOM-SCFL-201#", quedanda evidenciado que la modiSicadn fue mias 2lla de 1o propucsto, pues el
comentatio solo prapuso la dimmacion del 3.3, mientzas que I autoridad admumstranya elimina todo lo
relative ¢ los Sisternas de Control a Dhstencia (SCD).

 Asimismp, en ¢ punto 7.1.1.3.3. del proyecto dela reschucion impugnads publicado el 7de Crctubre
del 2011, se indica “7.1.1.33. Factor de copvessidn del pulsador para cONOCGED la relacion: de pulsas
equivalentes por volumen despachado en litros”, abora bien, en Ta hoja 44 de la Seccion Segunda del
Diarto Oficial de la Federacion de! 15 de Marzo del 2012, s¢ jndica la sigwente “Se propone eliminar. .. el
nuoseral 71133, Factor de conversién del pulsdor para conpcer la relacibn e pulsos equivalentes pot
wolumen diespachads en litms"',-j’ en dicho m.i:‘i_mp Diiaso Gﬁmsj de la Pederacidn de 15 de Mazo =
2012, e31 51 hojs 37 de la Seccién Segunda se ndica *Por consiguientc... s decidiG acepras 3 proguesta, porte
que sc sliminn toda referenciaal factor de convession en el PROY-NOD . SCPFI-2007. quedando cvidenciado
que la modificacién fue mis allé de lo propueste, puss el comeniario soliy propuso a eliminacion del
7.1.7.3.3, mienmas que la autoridad adminismtiva elimina toda’ yeferenciz al factor de convessian,
muste sucede con el comentario y fespuests previstas en la hoja 51 de la Segunda Seccicn del Diano
Oficial de s Federiadn de 15 de Marzo del 2012

Por otzo lado, en ol ponms TA1:1. el proyecto de la resolucitn implignada. publicado gl T dc
Octubre del 2011, s incluye la frase “imborrable” y "Niimero de revision o version de la thistna®, sho
bien, en las hojas 48 y 49 de la Seccifin Segunda del Dizro (6etal de la Federacion del 15 de Marzo del
20112, se mdiea lo sigmente “Se propone eliminar i frase “imborrable”... asi como la frase MNiguem de
revisién o version de la misma®, y en diche mismo Diatie Oficial de la Federacion de 15 de Marzo del
2012, en stis Liojas 48 y 49 de le Secribn Sepunda se indica “Por consiguiente... s¢ acepta la propuesta de
identificacion del sofiware, pero se rechaza la ‘telativa & la idermificacion de les tasjetas electranicas.
quedando lu redaceion del numeral 7.3.1.1. como sigues... No serd necesario utilizar cTiguetas siempre y
cusndo en fa pantalla del dispensario se despliegue la version del sofiware. Si esto no cs posible, éstas
deberin seguir utilizandose®, quedando evidenciado Gue ‘2 modificacidm fe mis alli de 1o propueste,
pues ¢l comenmno solty Propuso eliminar dos frases, aentras que ls autaridad aumenta ui parraio
totalmente novedoso que no fue propuesto por el ntereszdn,

B este mistno sentido, en el punte 7.3.1 23.3 del proyectn dela tesolucidn impugnada publicado £l
7 de Dcuibre del 2011, se mciuye i Frase “la cual deber ser entreguda. a la Procuraduris Fedem! del
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Consumidor para poder realizar las verificatinines periédica y extraordinarii, asi come al Centro Necianal
de Metrologia para la verificacién inicial™> shom bien. en [a hoja 50 ce la Seccidn Segunda del Duric
Oficial de Ia Federacian dal 15 de Marzo del 2012, se indica lo siguiente “Se propone eliminac ¢l texto *la
cual debe ser entregada a la Procuraduria Federal del Consumidor para poder realizar las verificaciones
periddica y exteavrdinaria; asf como al Centro Nacional de Metrologia para la verificacién inicial’ del
aumeral 7.3.1.2.3.3. del PROY-NOM-005-5CFL.20 ", ¥ o dicho nusmo Disno Ofmal dela Fedemadn de
13 de Marzo del 2012, eq la hoja 50 de la Scecién Sepunda. en la columns “RESPUESTA” se indics “Por
consipmiente... se decidid oo aceptar su propuesta. SIN EMBARGO, EL NUMERAL -'?._3.1.?.3.3-
QUEDARA COMO SIGUE: 7.3.1.2.3.3. La lectura de los progmamay de computo & través del puesto serial
(R5232) debe ser condicinnada a digitar nna comtrasenia en el panel de contral del sistema de medicidn y
depsacho de gasolina y ostro combustibles liguidos, Ja vual deber ser entregada @ la Procuraduria Federa)
del Consumidor para poder realizar las verificaciones periddica: ¥ extraordinaria, 25f como al Centro
Nacional de Metrologin PARA LA APROBACION DE MODELO O PROTOTIPO", quedando
evidenciado que la modificacién fue mis alli de lo propuesto; pues ¢l comentmrdo solo propuso eliminar
ung frase, mientras que Y swrondad ni eliming la Frase propuesza v carmbia forilmente el objetvo para el
Cual se eatregard la contrasedia al Centro Nacional de Metrologia, pues micntras on el proyecto se indica
que €5 pare 12 verificacion inicial, EN LA RESPUESTA SE MODIFICA PARA SENALAR QUE SERA
PARA LA APROBACION DE MODELD O PROTIPO, siendo evidente que ls modificacian fue més
alli de lo propussio.

- Asimismo, en &l punta 24.2.5:13 del proyecto de la rezolucidn inpugnads publicado e 7 de Octubre
del 2014, se incliye a frase “que sefizlan las etiquetas de identificacitn segiin 7.3.1.1.% ahory hien, en ls
hoja 74 de la Seccdn Segunda del Dintiy Oficial de J2 Fedemcidn del 15 de Marzo del 2012, se indica 1o
siguente “Se propone eliminar ‘las etiquetas de identificacion’ del numeral 9.4.2.5,12 del PROY-NOM-003-
SCFI-2011", y en dicho mismo Diario Oficial de s Federacion de 15 de Marzo del 2012, én le boja 74 de le
Seccion Segunda en la columna “RESPUESTA” se indica “Se analizd ¢l comentario y considerando que:
La propuesta mejora el entendimiento y aplicacién de la norma se decidio acepear €l comentario, pos lo
que con fundamento en el articulo 64 de la Ley Federal sobre Metrologia ¥ Normalizacion.., Por lo que el
texto del numeral 9.4.2.4.12... queda como: 9.4.2.4.12. Verificacidn de l4 suma de comprobacion: Conocida
[a versitn del o Jos programas de compute que operan el sistema de medicién v despacho de gasolina ¥
01ros combustbles lignidos, QUE SENALA LOS DATOS DESPLEGADDS AEN LA PANTALLA DEL
DISPENSARIO O EN LAS ETIQUETAS DE IDENTIFICACION SEGUN 7.3.11...7, quecaado
evidenciado que ko modificacion Tue mas alld de Is Propuesto, pues ¢l comentario solo propuse sliming:
uns frase, muentras que faautoridad mi eliming I fase propussts v 1o que 35 adiclona uns nueve frase,
Fl;ﬁmpietncnmudo 30 provectn, en otrai palabras, mientras el interesado propone elimindgr “las etiqueras de
identficacién”, la mutordad no solo 1o lss elimina sino que complements adicdonando “los daros
desplegados en 1z panwlls del dispensario. ", sitndo evidente que iz modificacdn fue mas alld de lo
propussto.

_ En & mismo senndo, en el piitto 9.4,2,5,13 dd proveces de 1a rescludon mnpugnada publicado el 7
de Ocmabre =] 2011, eszablece que “9.4.2.513. Validucién, verdficacisn y aprobacién del o lus programus de
computo. Anotar Ioy dawes de la etiquets de Wentificacion, coloenda segiim 73,11 de los programas de compuio ?,El
vesultade de 12 lectues ded 4 sima de comprobacidn btenidn en 9.4.2.5.12 shiors hien. en la hoja 74 de la Seccion
Segunds del Digrio Oficial de la Fedemcibn del 15 de Marzo del M2, se indica lo sigulente “Se propone
modificar completamente el numeral 9.4.2.5.13... para quedir como sigue:... Validacida, verificacion y aprobacién
del o los programas de computo. Aoantas los damd de los progrunias de eomputn, segiin 7.5.111, ¥ compastelos con el
sesultado de la lecnirs de ls smna de comprobacisn obtenida en 9.4.2.5.12%,  en diches misipe Diario Oficial de la
Fedenimon de 15 de Mazzo del 2012, enla hoja 74 de la Secoidn Segunda en la columna “RESPUESTA"
se indica “Se¢ analizd el comentatio ¥ considerando: que: La propuesta mejora ¢l entendimiento y
aplicacion de lu norma se decidis aceptar ¢l comentario... Porlo que ol texio del nnmeral 9.4.2.4.13 queda
como: 9.4.2.4.93. Validacion, verificacion y aprobacién del o Ios programas de codmputo. Anotar los datos

desplegados en la pantalla del dispensartio o en lu etigueta de identificacion; colpcada segnan 7.3.1.1 de los
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programas de cémputo y el resultade de fa lectura de Ju suma de comprobaciéon obrenida en 9.4.2.4.127,
quedando evidenciadn que la modificacion fue mas allz de lo propuesto, pues ¢l comentano fue modifcar
todo ¢l numersl cambiando el sendda del misirio, mightias que ls autoridad solo adiciona “desplergadas
en la panmalla el dispensario” ¥ deia sdéndce el aludide rameal, siendo evidente que s modificacion fue
mas 2l de o propuesto,

Por omo lade, en o punto 5.34.1. del proyecto de la resolcion impugnada publicado el 7 de
Ocrubre del 2011, esmblece que “5.3.4.1. Vilvla de sobtepresitin,d Log sistemas de medicidn deben tener o
dispositivn para mantence una presidn constante en 10do ol sistema de medicidn v crear las condiviones nocesarias
para que <l gice y ot gases sean expulsados con mavor facilidad, amortiguando los golpes de sobrepresion gue
tncvitablemente se produces al uperac log sistemas de medicidn. Le vdlvula de contenl debe cumplis esta funcidn
Esto se verifies vismabmente®, shory bien, en la hoja 83 de b Seccén Segunda del Diario- Oficial de ln
Federacidn del 15 de Marzo del 2012, se indhes fo siinente “Comenta gue se modifique el unmeral 5.3.4.3
presin de sobrepresion, por €l texro *Vilvula de control puesio que'es como se le connee o este clementa y para que
sea congmente con ¢l Gitimo paccafo®, y en dicho mustmo Diario Oficial de Ji Federacidn de 15 de Marzo del
2012; en la hojs 36 de la Tercers Seccibn en 1 colusng “RESPUESTA” se indica “Sc analizd el
comentartio y considerando que: En el numeral 5.3.4 del PROY-NOM-DOESCFI-2011 se precisa como un
dispositive de scguridad a la vilvula de contral, v que en o numeral 5.3.4.1, (vélvala de sobrepresion) 3¢
hace zeferencia a la vilvala cuya funcién es mantener 1 presién cosstamie en todo ¢l sistema de medicidn.
Por lo que los numerales 3.22. 3.25 ¥ 5.3.4.1 quedan. . 53.4.1. Valvala de control Los sistemas de medicidn
deben tenet un disposifivo pars mantemer una presién constante en todo el sistema de medicidn,
amortigoando los golpes de sobrepresién que inevitablemente se producen al operar los sistemas de
medicion. La vitvula de control debe cumpliz esta funcion. Esto se verifica visnalmente”, quedande
evidenciado que la modificicitn fue mis 213 de lo propuesto; pues ! comentario fue modificar el dilo
del punto 53.4.1, mientens que I autoridad no salo-cambié el titalo, sino que ademis suprimio |a leyenda
“y crear lug condiciones necesatias pars que <l aire v los gases sean expulsados con mayer facilidad”,
siends evidante que la modificacion Foe mas 2l de lo PropUesks.

En efecro, de la lectura que e realice 3l proyectn publicado &l 7 de Octubre del 2011, ¢ los
comentarios publicados el 15 de Marzé del 212 yala n:sult_ﬁénitnpuguada publicada ¢! 30 de Marzo del
2M 2, con toda dandad se conoce que si birn e derto que con relacidn g slpuncs puntos del proyecto se
realizaron algunes comentiros que fueron aprobados; rambién es verdad que la resolocién impugnada se
enodificd més alld de lo sprobado, como sucedis con los puntos precisados con antelacion,

De lo satesior queds caro que existe violacin ol asticulo 47, faccidn 11, de la Ley Pedenl solue
Memalogis v Normalizacidn, toda vez que ¢ proyeceo de I resolucidn impugnada dnicatnenie puede ser
modificado por lo comentarios recibidos al respecto dentro del plazo. de 60 diss naturales @ que estuvo
expuesta a consulta pablics dicho proyect, esto es, las modificaciones al proyecto deben spegarse a los
comemtirios aprobudos, lo que no sucedit en ¢ caso conereto, por cuanto que se aprobasn comentanos,
pexo sc hicieron mpdificaciones 4l proyecto que no tenfan relacién entre 19 aptobade y lo modificads,
sepiin se demuesta 3 confnuacido.

En eftero, de la fecnum que se realice al proyesto pablicado el 7 de Ogrbre del 2011, a lo:
commentinos publicades e 15 de Mazza del 2012 v 5 1 resolucion impugnada publicads el 30 de Marzo del
2012, con toda ¢laridad se conoee que sI bien &s certo que con relacidn 1 dlpunos pimtes del proyecto se
zealzaron algunos comentanios que fuerom aprobados, tambis es verdad que la resolucitn impugnads se
modifics méds alli de lo aprobads, com queds prealsaty con antelacidn,

Pot lo antetior, debe amilusse de maners hsa v llzna la resolucion impugnacks rmarcada con la letra
i‘ﬁ!r-
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Q.- La resolucién impupnada marcada con la lemra “A” debe amularse por corfigurarse la causn_l d.r
nulidad prevista en s fraccién [V del articuio 51 de la Ley Federal de Procedimieato Conttncioso
Admintstrative, va que los hechios que la moavan no se realizaron, fueron distinos j se gpreciaron de
manera equivocada, articulo 47, fraccidn 1 de Ia Lev Federal sobre Merrologia y Normalizacion, toda vez
gue el proyécto de ls resolucion impugnada fnicamente puede sér modificads por lo comentanos
recibides al respecto dentro del plazo de G0 diss naturales o que estuve explesta a consulta publica dicko
proyecto, en la especie, ilegalmente se modificd el proyecto sin que bubiera cumentazios al respecto de b
modificacion, sin embasgo, no obstante que se anuncii la modificacién, la resolucién fmpugnads gueds
tgual quie el proyects,

Esto s, en. ¢l Diaria Oficial de la Fedaracion del 7 de Qcrubire del 2011 se pubhed &l proyecto que
comtiene =| punto “9.3.3. Ajustes”; shora bien, tespecto de este panto, enfa hoja 11 del Diario Oficial de la-
Federacion de 15 de Marzo del 2012, la erapresa "MEDICIONES AVANZADAS DE CALIDALF, S A
DE D C, formidd un corentaro donde propone la modificicién de dicho punto 9335, Apustes”, Sj'qh
avtoridad le contesta que no acepta su propuesta porque €l rexto propuesty no corzesponde sl contemdo
del progecto, PERG SIN EMBARGO, SI MODIFICA PARA EVITAR CUALQUIER
MODIFICACION PARA QUEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA

“0.3.5. Austes” ) ; iy 8

En toda verificacion inicial o periddica o extraordinaris, el fostumento de medicidn debe ser ajusiado
mediante ef procedimiento indicada por «f fabrcante, gplicanio Jas pruchas menciongdas en 9.3.1.en foma
ral de dejar e exror ajustado en el pumto méds priximo 2 cero como sea posible, de acaerda 2 lo especificado en
5.LILincist ) de este provecto de norma oficial mexicana...”,

De donde queda claro que modifica &l proyecta sin que | comentario propuesto iuviers relacion
alguni con diche modificacidin, sin embargo, no obstante que atvncld dicha modifieacién en ja hoja 11 dlel
Diarin Oficial de la Federacion del 15 de Marzo del 2012, 0o la saliza en la eesolucion i.mpugﬂ:adi
mareada cof 16 Jetrn “A” do que es ﬁﬂgﬂi, pues ]‘.}ﬂl‘jl‘m modifica s que 'r_u:ya Ht:i:r!ﬂ!;b ¢l comentarid
Boalmente no modificy, lo gue es fegak

Iguzitaente, an ¢l proyects de la resolucidn impugnada publicade en o Diario Ofical de Ia
Federacidn del 7 de Octulire del 2011, se indica lo siguiente:

“3.8 Disposiiivo computador _ )

Cotjunto de piczas o clementos del sistema purm medicidn v despache de gasolina y otros
combustibles liguidos que procesan ¢ indics, 4 través de una curitnla indicadors, el voluiien de
combustible lignido despachado, el importe de ln venta de eada opesnicion, asi como el precio por
lizro™,

Ahora bien, at respecto en la heoja 37 de la Segnnda Seccion del Diasio Oficial de la Fedemeidn de 13
de Marzo del 2012, ‘s acepra la propuesta respecto de dicho: punto 3.8, para que s¢ agregue Bnd (5)
despuée de las palibras “una”, “carftuls” e “indicadoms”, precisindose en l2 columns relativa 3
"RESPUIESTA”, lo siguiente

3.8 Dhispusitivo compatadur _ _ )

Conjunto. de piczas o clementos del sistema para medicion y despacho. de gasolina: ¥ OL08
combustibles liguidos que procesan e indica, a través de m{;}.mﬁuﬂﬂiﬁ]mm{ﬂ el wh:men
de combustible liguido despachado, el importe de It venta de cada opetacidn, asi como el precio por
litra®,

Sin embargo, en I tesolucidn itnpugnada marcada con f letra “A” en ol pume "‘3.13” no se hlzo eal
modificacibn. queds igual &l proyécto publicado el 7 de QOctubre del 2011, ko que es ilegal, PUES EL
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COMENTARIO FUE RESUELTO AFIRMATIVAMENTE ¥ NO FUE ACATADO, lo que es ilegal.

Ahors bien, para demostrar que no existd comentario alguns, mi mandante esta exhiblendo copia
ceniificada del Diaries Oficral de la Fedesicidn de 15 de Marzo del 2012, & través de las I:I.-HIES se publicaron
las: respuestis 4 Jos comentarios presentados por las partes, v de su simple lectu para madsa se desprende
que Layan existido comentarios y que bayan sido 2probados sespecto de las modificaciones a los puntos

precisades en el parrafo que anrecede, por lo- qui e llega 4 la conclusitin de que la sutandad que emitié la
resolucion impugnads MODIFICO EL PROYECTO DE MUTUQ PROPIO, respecto de los
multicitados puntos derllados en ol pialo que antecede, lo gue es flezal, pues dicho proyecto publicads
el 7 de Ocrubre del 2011, NO PUEDE SER MODIFICADO ST NO EXISTEN COMENTARIOS AL
RESPECTO, ¥ EN LA ESPECIE NO EXISTEN COMENTARIOS RESPECTO DE TAS
MODIFICACIONES SUFRIDAS A LOS PUNTOS QUE NOS OCUPAN DEL PROYECTO.

Lo cierto e que 14! parece aque ls autetidad demandads modifics dicho proyecs de mutuo propio,
pues de la sitnple lectz que se sealice al proyecto de la resohicién imprgnads publicado el 7 de Ocmbre
del 2011, 3 Ios comentarios cuyas respuesiss se publicazon ¢! 15 de Marzo del 2012 y 2 i resolucion
tmpugnada publicaca el 31 de Marzo del 2012, con toda claridad se desprende giie l2 aurondad demandada
de matne propio, sin gue existersn comentanos al tespecto, modificd los puntos aludidos, lo que oo
puede ai debe aceprarse en ln especie, PUES PRECISAMENTE DICHO PROYECTO ES SOMETTDO
4 CONSULTA PARA QUE LOS INTERESADOS MUESTREN SU CONFORMIDAD, alisteriénduse
de presentar comentatios, O MUESTREN SU INCONFORMIDAD presentando comentatios, st sobse
slgin punto del proyecto no existen comenmarios, es dlaro que debe guedar tal cual fue pubiicado come
proyecto, ¥ NO REALIZAR. MODIFICACIONES DE MUTUO PROPIO, PUES CON ELLO $E
COARTA A& Ml REPRESENTADA DEL DERECHO DE AUDIENCIA, ES DECIR PARA
PRESENTAR COMENTARIOS AL RESPECTO. :

Diche periodn de @0 diis es pasm efectos de salvaguardar la garantia de audiendis consagrads en el
ardedio 14 Constisiricnal ¥ 47 de 1 Ley Peders) sohre Mewmologia v Normabizacion, ¥ come consecuencia
losinteresados cstén consclentes del contenido de |a resolincidn irmpugnads én sk cardcter de proyecro, perp
lo qutoridad depandads no pusde mafivsasente modsfizar ol prayecty 5i e buba comentarias y i dichas modificaciones mu
AT Sopretidar & oensiive, |

Porlo antenor, debe aoularse de maners lisd 7 ana la resoludién mpugnada.

R.- Lo resolucién impugnada marcads con ta fetra A" debe anularse pur provenw de us
procedimients de elaboracion degal Finefecto, existe violacian al articuls 47, faccdisn 1L, de 1a Ley Federal
sobire Metrolopta v Normuatizacitn, todi ver que el proyecio de ka resclucidn Impugnads Gnicements puede
ser modificado por lo comentatios recibidos al respecto denteo del plazo de 60 diss namrales a e eSTtve
‘expussta 4 consulta pablica dichs proyecto, en ].E.-'t;:!_?ead{:, ilepalmente se modifics el proyecro sin que
fubtess ecomentarios al respecio de lis moltiples modificaciones, segin se dempestra 4 connnuaadn.

En el punto 59 del proyecto de | resolueion impiienada publicads el 7'de Ocnibre de] 2011, &
aidicn “3.9. Sistemas de contral de distancia. Dispositivo incorporada o vinculada de cualquier fomms 2l
sistenm para medicion ¥ despache de gasolins v otros combustibles liquidos, pam realizar diversas,

3

excluyendo ol gjusie voluméeton a que se refiere 4 iitme parrato del numeral 5.3.3: de este proyecro de

nomms oficial mexicana™, shom bien: en la bo: 37 de lo Seecidn Segunda del Diano Ofbcial de la
Federacioa del 15 de Maro del 2012; se mdica lo sigluente “Se propane eliminar ¢l numeral 3.97, y en
dicho mismo Diario Ofcial de la Fedesution de 15 de Marzo del 2012, en su hoja 37 de la Seccitn
Segunda se wdica  “Por consiguiente... ¢l numeral 3.9, asi comp toda referencia a los SCD. se
MMEEEMEI—EEH”, quedande evidenciade que la modificacién fue mas alls de lo
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atopuesto, pues ¢l comentaro solo propuso la liminacion del 3.9, miensms que & autorided
s dmimmstrativa clirmina todo Lo relativo a los Sisternas de Control 2 Distancia (SCL)-

Asmrasmo,en el putito 7,1.1.3.3. del proyécto de la resohucién mmpugnada publicadn ol 7 de Ocrubre
del 2011, se indhea *7.1.1.33. Facror de convession del pulsador para copwoer lo zdliciéo de pulsos
equivalntes pot volumen despachado en litros”, ahota bies, ca 1a hoja 44 de Ja Seccin Segunda del
Diisio Oficial dc 1a Pederacion del 15 de Marzo del 2012, se indica Lo siguieote “Se propone eliminat...
ol numeral 7.11.3.3. Factor de conversion del pulsador para conocer la relacion < pulsos
cquivalentes por volomen despachado en litros”, v en dicho mismo [Haro Cfeial de (2 Federucion de
15 de Marzo del 2012, en su hoja 37 de la Seccidn Segunds se mdica “Por consigniente... se decidid

ACPPIAT ST Dropnesth. poc (o aog

i s elimang f0a (eICrencid = ACTOT it x =
SFI-20137%, quedando evidenciado que la modificacian fue mis ali de Jo propuesto, puss
camentario solo propuse ke eliminanion dal 7.1.1.53.3, rentms gue la autoxidad sdmipistranve elirins toda

referencis 4l factor de comversion

Ahora bien, para demosmar que 00 existid comenturio alguno, i mandante esti echibiendo :copla
cortificada del Diatio Ofical de la Pederacion de 7 de Ocwbre del 2011, o wavés de las cuales S
publicaron las respuestas 4 los comentanios presentados por las partes, y de su simple lecrur pare fale:os
desprende que hayas existido comentanos ¥ que hayan sido aprobades eespecin de las modificaciones 2
los punros precisados en el parfo que antecede, por lo que s¢ lega ala conclusidn de goe la auroridad
que cmitib la resolucién impugaada MODIFICO EL PROYECIO DE MUTTO PROPIO, respecto de
los mnlticitados puntos detllados en el pimafo que anteceds, lo que e flegal, pues dicha proyees
publicade el 7 de Ocrubre del 2011, NO PUEDE- SER MODIFICADO $I NO EXISTEN
CQWMWGS- Al, RESPECTO, ¥ EN LA ESPECIE NO EXISTEN COMENTARIOS
;JRE%PECTD DE LAS MODIFICACIONES SUFRIDAS A LOS PUNTOS QUE NOS OCUPAN DEL

YECTO,

Lo eierto s que tal pasece que 1 srofidad demandads modificd dicho proyectn do oo propio.
puse de 1 simple lecrura que se tealice 2l proyeco de lz resolucion impugnada publicado el 7 de Ocmbre
del 2011, & los emmentesos CUYES XESpUESias 5¢ publicaroz e 15 de Maszo del 2012 y 8 s resulacidn
impugnade publicads el 30 de Marzo del 2012, con toda clendad se-desprende que la auroridad demandad
Ge mutue propio, sin que existiessn comentanios al respecto, modifics los purfos sludidos, ia que 1o
puiede m debe aceprase en la especie, PUES PRECISAMENTE DICHO PROYECTO ES SOMETTDO
A CONSULTA PARA QUE LOS INTERESADOS MUESTREN SU CONFORMITAD, absieminaose
de presentar coipentarios, O MUESTREN SU INCONFORMIDAD presentando comentanivs, si sebre
algiin punto del proyecto no cxisten comentarins, es claro que debe guedar =l cua! foe publicado cotao
proyecto, ¥ NO REALIZAR MODIFICACIONES DE MUTUG PROPIO, PUES CON ELLO SE
COARTA A MI REPRESENTADA DEL DERECHO DE AUDIENCLIA, ES DECIR PARA
FRESENTAR COMENTARIOS AL RESPECTO.

Diche perodo de 60 (2 es para efectos de salvaguardar o paranta de audliendia consagrada an ¢l
ardcalo } 4 Constitucional y 47 de lu Lev Federal sobre Metrologia § Morpalizacidn, y como cofsecaeEncla
los mtrresacios estén conscientes del conterido de 1a resatucion impugnada en sa caricter de proyecta, S
I asetaridad demandadsa o puede mynEosamente, mogificar il proyecto st na hubo comantariol y o dichas aradificaciines n
Qitniern sorElAaT & cnsiiia

_ Por lo antericr, debe analarse de raneza lisa v llena ta sesolucion iinpugmdla mareads zon la lerra
“Jil.”.

SEGUNDO APARTADO: Ei este primer apartado hago valer Concepros de lmpugradon
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tendientes a demosirar la flegaiidad de la Norma Oficial Mezicana Mo, MNOM-185-5CF-2011, Programas
nformancos y ssternas clectzdncos que controlan ¢l funciotamiento de los sistemas paa medicion ¥
despacho de gasoling y otros combustibles Bquidos-Especificadiones, métodos de prueba ¥ de werificacion,
publicads en el Disrio Oficial de s Federacian del 27 de Agosto del 2012, o fin de detnogtrar [z flegabidad
dd If':"-?f.-ﬂﬂ_de crencién de la misme y la llegalidad del contenido de la-misma, misrnos que formulo en o
SIIEnIes TOTTIneS:

A~ Lu vesolucion impugnada marcacs con la lersa “B” dube anularsé por configurarse ia causal de
nulidad prevista en 1 fraccidn 51, fmecién 1V, de la Ley Federal de Procedimicnro Contencioso
Administrative, va que se dictd en conrravencion de las disposiciones np‘lir_;aa:s, dejandoss de aplicar las
debadas; roda vez que sefialy como referencia la diversa NOM-005-5CFI-2011 publicada e 27 de Aposto
del 2012, ia cnsl resuits zer la resolucidn Impugnads mareads con la Jetra “A” en esta misma dernands,
luego entonees, desvado de lo antesior, i dicha resolucidn impugnada “A” es declarada nula, por vie de
cansecnencia ls vesolucion impugnada que nos ocups, marcada con s letrs “B” serd pula de pleso
dereche, por motivarse y fundamentarse en un acto egal

Ea efecro, 9114 resntiass impugnadid mareada con i letrs "A7 resulta ser declarada rulz por est H.
Sﬁiﬂ,.mmnés por #ia de consecuencia la resolucién impugnads marcada con lu leoa “B” serd Hege! 7
timbien debseri declarasse sumilidad fisay lana.

Es de explomdo derecho que cuando un-acto proviene de otro acto vicado de origen, aquél debe

dejarse sin efecios.
Por lo antering, debe anularse de maners liss y llana 1 resslocion impugnada i i

B.- La resolucién impugnada debe anulsrse por configurarse 1s causal de nulidad prewsia én
fraceidn 51, fraccidn IV, de s Loy Fedem! de Procedimiento Contencioso Administrativo, ya gue pravieac
de mn procedimmiento llega!, en virmd de que no existe anteproyecto de la resolucidn impugmda, o) que ==
muy diferente al proveco de la resolocion bmpupnada, requisizo indispensable para efeotos o ques =
udiera emitir la resolucion impugnada, segin se detmuestrs a continuadén.

Al respeco, el articulo 46 de In Ley Federd sobre Memologia y Normalizacién, expresumente
d‘EPﬂﬂl‘lﬁsﬂguimtp:

“ARTICULO 46.- La elzboracion y modificacion de normas oficiales mezicanas se sujetarhn @ las
siguientes reglas: _

I.- Los proyectos a que se refiere el acticnlo 44, se presentarin directameme al comité consultive
nacional de normalizacion respectivo, pata que en un plazo que no excedera los 75 dias uaturales,
formule ohservaciones; ¥

1~ La depeadencia u otganismo que elabord el anteproyectn de norma, contestard fundamente Tas
observaciones presentadas por ef Comité en un plaze no mayor de 30 dizs naturales contados i
pactir de la fecha en que le fueron presentadas v, en su caso, bard las modificaciones
correspondientes, Coando Iz dependencia que presentd el proyecto, ng considere justificadas Jas
observacionss preséntadas por el Comité, poded solicitar la presidencia de éste, sin modificar su
ameprovecto, drdene su publicacién como provecto, en el Diado Oficial de la Fedemaitn'.

Pugs bien, en 14 especic nicgn lisa y Hasamenre que ntes del 14 de Mayo del 2012, fecha de
publicacian del prorvecto de bz seselucidn impugnads marcads con s ferra "B, previarmentc {0cs {ecka
huya existido o se haya pressamde ante o) Comite Consultivo Nacionul de Namulzaeién de Seguridad al
Usuario, Iaformacién Comercial y Pricticas de Corncio, alpén snteproyecra 2l Comité Consultivo
Nacional de Normalizacdn de Segurdad al Usuario, Informacién Comercial y Pricticas de Comescio.
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sstando !4 prusba en comrranio @ Cargo de I aumndad demandada, prosha en contrario. gue 110 podsd
rendirse por la sirple y sencilla mazim de que la misma no exste.

B efesto, la Dizescion Genesal de Normas o Procumdutis Federal del Consumidor jarmids presentd
ante ¢ Chmitt Consultive Naclonal de Nermializacin de Segundad 2l Usuatio, Informicion Comereal ¥
Practicas de ((omescio, algip aniéproyecto par su aprobacion, lo que niego isa 7 Hanamentc, estando la
pracba en contrano a cargo de la autoridad demandada, praeba en confeario que no pods rendirse por 2
sencills razon de que no existe

Prmcba plens dé ‘que no existe anteproyecto de la resohicién impugsada la coustituye ¢l hecho
publico y aotario de que en ¢ Diaro Oficial de la Federacion del 14 de Mayo del 2012, en gue s¢ connene
1a publicacién del proyecto de la resolucidn impugnada, 1o se dice yue dicho anteproyecta hays sida
aprobado por el Comité Consulnvo Nacional de Nomalizacién de Seguritad -al Usuario, Iniommacitn
Comercial y Pricticas de Comerclo para efecto de publicarse comg proyecte:

Par ¢l contrario, en el Diagio Oficial dé lu Federacidn: del 27 de Aposto del 2012, coneretamenic €1
la hiota 40) de iz Tercera Seccitn del misme, se indici lo siguiente:

Que con fecha 23 de sepriembre del 2011, ¢ Camié Consultivo Nacional de Nowmalizacifn ce
Seguridad al Usuario, Informacion Comescial v Pricricss de Comercio (CCNNSUICPC), aprobd la

publicaciés del proyecto de norma oficial mexicana... lo cual s¢ realizé mediane en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de Mayo del 2012..."

Con la salvedsd de que conmmo 2 lo eswblecido en ¢l Caplmlo deﬂﬂ?iﬂﬂ:ﬂﬂ
SCONSIDERANDOY, cancretamente #l segando pirrafo de la resohucién impugnada "B, se lndica que
con fecha 28 de Septicmbre del 2011, fue gprobade diche proyecto, aprobaciém que vira del supuesto
anflisis al anreproyecto, sin embatgo, DICHO ANTEPROYECTO JAMAS FUE ANALIZADO POR
FIL COMITE, PRECISAMENTE PORQUE NO EXISTE.

En términes del arrcalo 42 de 1z Ley Federal de Procedimiento Contencioso Admimisratvo, Megs
lise y Damumente que en las sesiones antenores al 24 de Febrecor dol 2011, celehradas poz ¢ Comits
oo Naciood) de Nownalizacion 84 Seguridad al Usuasio, Informacién Gomescial y Praceicas de
Commercio, se mencione © aluda z alglin anwproyecto presentado ga sea por o . Director General de
Normeas o por &l Procurador Federal de Proteccion al Consumidor.

En efecto, riego lisa ¥ lanamente ¢n términos del articulo 42 de 1 Ley Fiedersl de Procedimiento
Contendinse Administragvo, que existd alguna minuta o prueba docpmental que contengs 1ﬂ celebracion
de alguna sesion celebrada por el Comité Consultiva Nacional de Nommalizcion de Seguridad 2l Usuano,
Informaciss Comercl y Pricticas de Comercio donde se hava analizado ¥ aprobado el :m;c?xlﬂ}"m‘?
presenudo respecto de In resolucion -irr:pﬁgma;in'“'ﬁ”.-&niﬁﬁndd A 51 vez el provecro publicado el 14 ril:
Mayo del 2012, estsndo 1a prucha en contrano # cargo de la sitoridud denandada, misma que 20 pods
renditse par La simiple 3 sencilla fazén de gue la misma no existe.

Ahora bien, pars € supuésio 350, de ninguna maners concedido de que la zutoridad dermandada ﬂl
coviréstar |n dernsnda exhiba slgin documento en el cual se alude ul estuirho y-aprobacitn del anieproyecty
como proyecto de la resolucidn bnpugnads, desde este momento selicitd que se le corrz '—"ﬂbhd‘-" 2un
mandante con copia de tales pricbas documentles, otorgindole e plazo de 20 dias para smphiir s
demands, <olicitud que se formula con spoyo en el ardoulo 17 de la Ley Federsl de Trocedimicgto
Contescioso- Administrativo,




n-4- hE

~4f=

~H procedimiento para slaboracidn de unii norma oficial mexicans, es prmieroy ls dependensiz =
Direccién Genersl de Nogmas- debe presentar ante ¢l Comie Consultive Nacional de Nomatzacion de
Seguridad &l Usuario, Taformacion Comercil v Pricticas de Comescio un 20teprOyECto que et sometido
14 aprobacon del alidido Comite Conpaultvo Nacional de Normalizacion de Segundad al Usuamo,
Infornzeién Comercial y Précticas de Comercin, por o que préviamente 1 511 -apmha,c.ién. debe set

anglivadn y posteniotmente sometidy & discusion del aludido Comté, g dicho anteproyecio €8 aprobado,
entonces se ordena s publicacién. como projecio, en la especie, no: exste prueba dotomental gqoe
evidencie que dicho Comité en alguna de sus sesiones tavo por presentado dicho anteproyecto por lo gue
no pudo ser amilizado por el Commté Consultve tacional de Hq;:naﬁﬁﬁ'cich de Segpmdad al Usuario,
Informacién Comeraal y Pricticas dr Comerao i si-aprobacitn o) Proyecto, lo gue €3 Hlegal, y que
dernisestea daramente que dicho ANTERIOFECto jamas. fue presentade, ni analizada,

Pot ib anteror; debe annlarse de maners lisz 7 llana la Iﬂdlﬂnﬁﬂ- impugnada “B"

C.- La resolucidn impugnada marcada con fa lewa “ debe apulasse por configurarse le causal de
pulidadd prevista en la fraccién 51, fmceibn IV, de I Ley Federal de Procedimiento Contencitss
Adrinistrative, ya que proviene de oo procedimiearo liegal, en virrad de que par £l SUDUESIO Cas0 de
ningnna manesd concedido de que existe amteproyecto de la resolucidn ropugnada, avin asi la resolucion
irpugnada es fegal por cuanto que ol Comité Consultivo Nacional de Nowmalizacion de Segundad al
[Tsuzrio, Informacién Comercial y Practeas de Comezcin no lo aprobd dentro de los 75 diae siguientes 4
su presenacidn, supatiendo también que 20 haya babide observaciones.

En efecto, ursl vez presentadn el anteproyecto &l Comiré Consultivo Nacional de Normalizacion de
Segurided al Ususno, Informacion Comercial y Pricticas de Comescio tiene b ohligacién de aprobario ©
ermifi sus observaciones dentro de los 75 dias ratprales siguientes 4 la fecha de presentacitn del eeferido
anteproyecta, lb que no. sucedid e el caso comcreto, toda Vez que e primer  logar dichy, Comite
Consultive Naconal de Nomnalizacién de Seguridad <l Ususio, Tnforncian Comescial y Pricsicas de
Comercio oo levantd mimia o dosmento alguno en que hiciera constar alguna sesion dentro dela cual 52
haga renido cote presentado ol anfeproyecte, ai mmpoco exste alguna minta © dotimento dlgunn €0
e hiciera constar alguia sesion dentro de Ja cual se haya aprobado el anieproyecioy lo que miego bsa ¥
{znamente en térmings del anicalo 42 de ls Ley Federal de Procedirmiento Contenciose Administratvo,
estando: la p-rw:.l:ra e} conirarie 4 cargo de ja automdadd dmmd'ﬂdﬂ,n'umﬂ gae no Pﬂaﬁ_mnﬁ'ﬁc poE
sumple y seocilla razdn de gue la misma 00 £XI80E, TUES EL COMITE ALUDIDO | AMAS TUVO POR
PRESENTADO EL ANTEPROYECTO, CONSECUENTEMENTE JAMAS LO ESTUDIO NI

APROBO, MUCHO MENOS DENTRO DEL PLAZO DE LOS 75 DIAS NATURALES QUE SE
INIYICAN EN EL ARTICULO 46, FRACCION 1, DE LA LEY FEDERAL SOBRE METROLOGIA
¥ NORMALIZACION,

luego entonces, o la especie no hubo anieproyesto y suponiendo sin conceder de que S EXISE, el
miistno jarmis fue aprobade por € Comité Consultivo Nacional de Nomalizacion de Segundad al Usussic,
Informcitn Cormereisl y Pracnicns de Comerdia, concrefamente ol Subcormité de Metsologia, o que nicge
lisa. v Hanamente, estando 14 pracha en coniratio 4 cargo de las surondades demandadas, Foismd qRe 09
podrin rendic por la seaclla #4260 de la que lu misma no existe, pucs o clerto es que junds hubo
anteprovecto. y, sepomicndo sifk concedet que St bubvers Babido proyecto, éste jamas fue aprabado pot ¢l
Subcomite: de Meueologi de) Camité Constiltive Nzgonal de Mamnalizacion de S&E;um’;aﬂ gl Usuana,
(sinmracian Comercial y Practicas de Comerdo,

S5 efecto, los rticdios 2%y 19, dltimo pésalo, de los Lineamientos par Iy Organizicion de los
Comités Consulteos Nagionales de Nomalizacién, cxpresametite dispones lo syguicnte:
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SARTICULO 2- Cuando en el presente docunenta se hags referencia 3 las siguientes siglas, s€

entenderd hecha ar

CCNN: Comité Consultive Nacional de Normalizacion
S Subeomités.

GT: Grupos de Trabajo.

“ARTICULO ...

TODOS LOS MIEMBROS DE LOS SC Y GT DEBERAN FIRMAR 1.OS ANTEPROYECTOS...

de NOM's que se pretendan someter a aprobacion del CCNN correspondiente™.

En &l mismo sentido, los. ardculos 2° y 19, Faccifin 101, de las R-:gl:as_d_é Opetar:lﬂu del (;unﬁté
Coasilive Nadenal de Normalizacion. de Seguridad 4l Usuaris, Informacion Comercial ¥ Pricticas de
Camercio, expresamente disporien lo signienie:

“ARTICULOD 2.- Cuande en ¢l presente docomentn se baga referencia a las sigﬂf_c_ﬂﬁ;siglﬂ% sE
entenderd hecha a:

CONN: Comité Consultive Nacional de Normalizacién de Seguridad al Usuario, Informacion
Comercial y Pricticas de Cometcio.

80 Subcomités de Momalizacion

Gl Grupos de Trabajo.

CARTTCULO 19~ Las funciones de los SC son las siguientes:

{T1.. Aprobar los ANTEPROYECTOS.., DE NOMs

De donde queda duro gue <l anteproyecto debe ser aprobado por los Subcomites de Mormalizacién
de Metrologfa del Comite Comsultive Naciona de Nommalizacion de Segaridad il Lisusrio, Informacion
Comercial y Practicas de Comercio, lingamientos legales que no fueson respetados en ¢ c2so CONCEELD;

pues en la especie no existe ¢l anteproyecio, st embiargo, aun supomendo sio conceder de que el mismo sl

exists, lo que nuevamente nisgo lisa y lanamente, 4z asl e flegal por guanto que dicho antepsoyecto 1o
fue aprobado por el Subcomité (e Metralogia

Por lo antenor, debe anularse de maner2 lisa y lhana la resaluaon impugnada “BT.

Do Li sesolucién impugnads debe anularse por configurarse ia causel de nulidad prévist en la
fraccidn 51, fraceidn TV, de la Ley Federal de Procedimisnto Cotitenaasso Administative, ya que proviens
de an procedimiento legal, en virtud de que pes ¢l supuesto gaso de ainguna mAnETA concedido de que
existe anteproyecto de la sesoluciin irnpugnaia, stn asi la resolucidn impugnada es flegal por cuanto HUE
o Tk mmterbros del Subicomité de Metrologia i los del Grupo de Trabaja wnbos del Gorité Consulevo
Nadional de Normalizacion de Seguridad «i Usuario, Infommedn Comercial y Précticas de Comercio,

o dicho snreproyecto, lo que es viclatorio alartienlo 19, Gldmo pareafo, de los Linsusientos pata 1z
Organizacidn de lns Cotnités Conenltivos Nacionales. de Nonnalizasian y del ardculo 19-de las Replas de
Operacidin del Conrité Consultive Nazional de Nomnalizacion de Sagxmd.ﬂ-d al Tsuado, Informacion
Comercial v Pracicas de Comercio.

Bn sfecto, los amicdos 2° y 19, Glimo pattato, de los Lincasentos pars 1 Orranizacion de lo=
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Comités Consultivos Nucionales de Meemalizacibn, expresamente disponen 1o siguienie:

“ARTICULO 2.- Cuando en el presente documento sc hagn referencia a las siguientes siglas, s¢

emtenderd hecho a:
CONNM: Comite Consultvo MNacional de Normalizacidn
8C: Subcomités.
GT: Grupos de Trabajo.
i)
EARTICULO 19:,

Tados los micmbsos de los SCy GT deberin firmar lgs anlcproyectos ¥ proyectos de NOM's que s¢
pietendan someter a laaprobacion del CCNN correspandiente™.

Er 8 wismo sentdo, fos-arioulo 27 y 19, faccidn TV, de las Reghis de Operacién del Comité
Consultive Nacional de Normalizacién de Seguridad 4l Usugrio, Informacién Comercial y Fracucas de
(Comestio, expresamenie dispane lo siguiente:

CARTICULO 2~ Cuando en ¢l presente documento se haga referencia 4 las siguicntes siglas, 3¢
entenderd hecha a:

CONN: Comité Consultive Nacional de Normatizacida de Seguridad al Usuatio, Infocmacion
Comercial y Pricticas de Comercio.

SC: Hyuheomités de Mormalizacidn

GT: Grupos de Trabajo.

34
awrw

SARTICUTO 19.- Las funciones de los SC son las siguicntes:

V.- Todos los micobros de 16§ SC dcberfn firmac los ANTEPROYECTOS.... de NOMs QUE
HAYAN SIDO APROBADOS EN FL SENO DEL MISMO.

Luego entonees, es incaestionable que el anteproyects debis haber sido fimuade pos os niiembros
del Subeamité de Metrolopia v del Grape de Trabujo, lo que go sucedid en el case contrett, pues Hiego
lisay lanamente que e anteproyecto en caso e XSt lo que muevamente niego lisa y lanamente, esté
firmade por 16 miembros del Subcomité de Memologia y por les del Grupa de Trabajo del Comité
Consuitvo Nacises) de Nomnalizacién de Segundad al Usuario, Inforrmacién Comercal v Practicas de
Comercin de lz Secretaria de Fconomfs, estanido la prueba en commro a cargo de la autoridad
demandsida, prmeba en contrano que o nodré renditse por la sencilla gazon de que l& misma no existe.

Dor 1o angerior, debe annlarse de manera isa v llina la resclucén impugnads “B7.

E.- Lz esolucién bmpugnada debie anularse por coafigurarse la causal de pulidad previse en 1o
frarride 51, Bzecion TV, de ls Ley Federal de Procedimientt Contenciosa Administrativo, ya que proviens
e an procedimienito ilegdl, en virtud de que el proyecto de ia resolucin nmpugnads publicuda el 14 e
Mayo del 2012 en el Diado Oheial de ln Federacién; no fue frmado pot los rriembros del Subcomie ds
Melzoluga ni polos del Grapo de Trabajo sabos del Camité Consultive Nacional de Normalizscién de
Seguridad al Usnario, Informacién Comercial y Pricucas de Comereio, o que ez violatono ae los articiulos
44, tercer parmio de la ley Federal solxe Metslogia y Nommalizacion, 19, dltime pirrafo, de los
Lineamisstee para ko Organizacion de los Comids Consulovos MWacionales de Normalizacion ¥ 19,
fraeciin TV, de las Reglas de Opesacion del Comité Consultive MNacians! de Normalizacion de Segutidad al
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Usuatio, Informacidn Comereil y Pricticas de Comerdo.

En efecto, los artcules 44, wercer pirrato de la Ley Fedesal sobre Metrologi v Nunmli‘zi_fiéﬂ; Py
19, dltimo parrafo, de los Lincamientos pam s Orpamzacion de los Comités Consultvos Nacionales de
‘Normalizacids, expresamente disponen lo sigiiesmes

SARTICULO 44.-...

Los comités consultives nacionales de normualizacién, con base en os anteproyecios mencionados,

eliborachn 4 su vez los provecos de normas oficiales mexicanas, de conformidad con lo dispuesto

en el presente capitulo.

“ARTICULO 2.- Coando en el presente documento e haga seferencia a las siguientes siglas, 8¢

entenderi hecha a:
CCNN: Comité Consultivo Nacional de Normalizacibn
SC: Subcomiiés. _
Gl1: Grupos de Trabajo.
L

s W

“ARTICULO 19.... o _ . _
Todos los miembros de los SCy GT debersn fimnar loy anteprogectos ¥ proyectos de NOMs que s¢
pretendan someter a la aprobacion del CONN correspondiente™.

En ¢l mismo sestide, los articuio 27y 19, fraccion IV, de las Reglss de Operacién del f_;lﬂmiﬁi
Consultive Nactonal de Normalizacion de Seguridad al Usuanio, Informacion Comercial y Pracoeas de
Caorercio, sxpresamente dispone lo siguiente.

“ARTICULO 2.- Cuunda en ¢l preseate documento s¢ haga referencia a las siguientes siglas, 3¢
entenderd hecha a

CCNN: Comité Consulivo Nactonal de Normalizaciin de Seguridad al Usuario, Informacion
Comercizl v Pricticas de Comercio.

SC: Subcomités de Normalizacion
GT:- Grupos de Trabajo.
=

*ARTICULO 19.- Las funcienes de los SC son Jas siguientes:

IV.- Todos los miembros dé los SC deberin frmar [os... PROYECTOS... de NOM's QUE HAYAN
SIDO APROBADOS EN EL SENO DEL MISMO,
o

e Loy anterios, queda claro que exa obligucitn de los mismbiros el Subromité de Menologia y delos
del Grupo de Trehajo, Srmar el proyecto de 1r resolucién impignads, o gue no sucedia ext Fl L3
Cohiteto, ¥ que aderpds se corrobors dela sirple lectuea que se rc._-atic';g_' | P:dpi'u p:mv:cm_puhiicmﬂu‘m el
e Bedomein del 14 e Mayo del 2012; en copa pasa inferior de la oja 107 fola Famcs

‘Siccion del Diadia Ofiaal de la Federacidn de ¢sa fecha, se desprende quie el Vmico que Emnd _du:_ho
proyecty lo fue el Director Gepersl de Normus en 4u cardcter de Presidente del Comite Consulavo
nacional de Normalizacion de Segaridad al Uscario, o formatidn Comercial y Practicss de Comerdid, 1o
que-es insuficents para sy validez, pues pard ello se requiere que €l mismo hibiese sidiy firmado por los
miembros dél Subcomité de Metralogis ¥ de los del Grupo de Trabao del Camité Consulnvo Nacional de
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o

Notmalizacion de Segundad al Uswsio, {nformacién Comercial y Pricacas de Gomescio de la Secreviis
de Feonomis:

Mo basta que en Iz especie, £l proyecto publicado ¢ 14 de Mayo del 2012, haya sido firmado por &
¢ Disector Genersl de Nomsas, SINO QUE DERIO HABER SIDO FIRMADO POR LOS
MIEMBROS DEL SUBCOMITE DE METROLOGIA Y DELOS DEL GRUPO DE TRABAJO DEL
COMITE CONSULTIVO NACIONAL DF. NORMALIZAGION DE SEGURIDAD AL USUARIO,
INFORMACION COMERCIAL ¥ PRACTICAS DE COMERCIO DE LA SECRETARIA DE
ECONOMIA.

Ee efectn, la fesslucion impugada es legal por provenis de un procedimiento viciado, pues o
proyecto publicada el 14 de Mayo de) 2012, FUE FIRMADO UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR EL
€. DIRECTOR GENERAL DE NORMAS, CUANDO CONFORME A ESTRICTO DERECHO,
TAMBIEN DEBIO HABER SIDO FIRMADO POR LOS MIEMBROS. DEL SUBCOMITE. DE
METROLOGIA DEL MENCIONADO COMITE Y LOS MIEMBROS DEL GRUPO DE TRABAJO,
LO QUE NO SUCEDIO EN EL CASO CONCRETO; SIENDO EVIDENTE QUE EN LA
ESPECIE ES [LEGAL LA AHICRA RESOLUCION IMPUGNADA, POR PROVENIR PE UN
PROCEDIMIENTO DE ELABORACION VICIADOD DE ORIGEN.

Es de explorado derecho que {4 firma es }o que outenmhics un documentn & efécto de dazle valides,
pues dezhise desprende i Fue ol acto adminisTaEye foe gmitde ¢ 10 conformeé a estricto derecho, POf
avtoridad jurfdicameste comperente, ¥ en la especie; dicho proyecto al babes sido firmado Saisimeste pos
el €, Direstor Genntal de Normas; § carecer de las firmas de 1os miembros del menciorada prmmité ae
Merrolugia y Grapo'de Trabajo, e {ncnestinnable gue carece de la debidsa legalidad, ea wolacion ol aciculo
16 Constitocional.

Par lo-antedor, dene anularse de maner lisa v lanae la seecludion. impugnada B

F- T4 regolugén impugnads marcada con la \etea “T37 dlebie anulamse por cONAgIIATE Ia causal de
pulided previstz ¢n la fraccion IV del arcalo 51 de ls Ley Fedesl de Procedimiento Contenciose
Administrativo, par cualitd qoe se dicté en conttaveocion de las disposiciones aplicables, dejindose 57
aplicar ias debidas, aroculos 41, Fraccitn VI de la Ley Fedend sobre Metrologia y Nognalizacion, 7 28,
fractitn TV dck Reglamento de la Ley Federal cobre Mettologia y Normalizacion, &n virtad de que a0
coando supuestamente existe Ut grado parcel de voncordundis con ¢l lineamicnto Inle

Recommendaion Messus c for_Licpiidds o har, wites, ODMI R.117 (1995), segon s¢
desprende del punto 11 de Iz resolucion imp-u.gnadz,hidcbiﬂae ﬂ;:gﬂn:rmru‘-nd"s ularon s s patte parcizl

de concordancis ¢ idéndcs, equivalente 0 09 equivalente, ol suucho peaos se wEdUO n parte parcial ce
dicho lineamiento ntemagional engue evisre concordanda con 1 sesolucion Enpugrads.

En efecto, los aniculos 41, fraceibn VI de la Ley Federal aobire Metrologia Noralizecido. ¥ 2%
faccidn IV del Replamento de 1a Loy Fedezal sabre Mewalogia ¥ Normalizacion, expresamente disponen
Jo siguiente

“ARTICULO 41.- Las uomaa-nﬁciales mexicanas deberdn contensr:
V- Bl gmdo de doncordancia con DOIMAs ¥ lineamicntos internacionales y ©on las nofmUs
mexicanas tomadis COMo hase para 51 chihoracion

£

—mm

WARTICULO 28.- Para Jou efectos de Jus artieulos 41 y 48 de la Ley; ¢l contenido de fas DoFmAs
oficiales mexicanas, incliidas las gue se expidan en caso de emergencia; s ajustard a lo siguiente:
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IV~ Deherdn sedalar el grado de concordancia Con NUIMAS internacionales... pat 1o cual SE
MENCIONARA S1 ESTA ES IDENTICA, EQUIVALENTE O NO EQUIVALENTE.

PARA QUE EL COMITE CONSULTIVO NACIONAL DE NORMALIZACION PUEDA HACER
REFERENCIA O ARMONIZAR UNA NORMA OFICIAL MEXICANA CON NORMAS O
LINFAMIENTOS INTERNACIONALES, NORMAS O REGULACIONES TECNICAS
EXTRANJERAS DEBERA TRADUCIR EN SU CASO, EL CONTENIDO DE LAS MISMAS,
adecuntlas a las necesidades del pais ¢ incorporarias provecto de oorma oficial mexicand,
respetando en wdo caso los derechos de propiedad intelectual que existan sobre ellas;

]

Ahqra hien, enla especie, en el punto 11 de In resolucion hnpxgnudn, se indics expresamente lg
SIUCTITE:
-

il

11.- Concordancia con nocmas internacionales .
Fsta Norma Oficial Mexicana concuerda parcialmente con 108 lineamientos Intemacionales

siguientes: ;
114 OLML D 31 Edicién 2008, General sequiremments for safiwaré controlled measuring instrments.

1.2, WELMEC 7.2 (Edicion 4). Guia del software, Directiva 7004,/22/ EC relativa a instrumentos de
medida®.

Luego entonces, es evidente que 4 antoridad demandada no sefiald e I resolucién impugnada si la
pacte pazcial do concordancia es idéntica, equivalenie o no equivalente, i mnckio menos se Tadujo L parie
parcial de dichos lineamientos mrepnacionalis e gue SESte concordancia ton 1 resoloman que s ¢
impugee. lo que es ilegal. '

Lo cierto es que la autoridad demandada estaba obligads a sefinlar st laparte pazcial de concordancd
era idéntiea, equivalents © 0O equivalente, ademis de maducr la parie parcial de dichos lingamientos
intermacinnales qué son concordantes Con I resolicién impugnads, lo gue 2l 00 haber scontecidn eo el
caso contrelp, es incuestonable que a sesolucién mpugnads es degal 7 dibe anularse.

Mo ba

seralar Que i

sta sesolucitn impugnada es concordante parcialmente €00 los lineamienos
£3 jeioy 20 nedal e I & for anfrmar o] CT T 1 (]

WE[MAC 7.2 § Saia-del softwan Cripegires 24 relatvil, i 5l

fue o8 MEnesteT senalar con precision sl dicha parte concordanre s idéntica, equivalente o 0O &4
al cortenido de dicha hnesmmento internaciontl ¥ reprodudir, getemas, de ditho linparmenter internaciopal
la pante que & concordanre, tada de lo cusl sucedip en ¢l caso conareto, I que 5 aprecis de la leorard
simple que sc realice 4 la resolucion impugnads, publicada el 27 de Septiembre del 2003, €& el Disrio
Oficial de iz Federacitn.

Por Io antertor, debe anularse de manera liga y lana la resolucion impugnada TR

G.- L2 resoliucion impugnada debe anulasse por provenir de un procedimiento ge laboracion flegal
En efecto, existe violacion = log articolos 47, fraccion I, de la Ley Federal sobre Metrologia ¥
Nissializacidn, 33, fracciin teIces y G piczafos, del Reglamento dr Ja Loy Federal sobze Metralogia ¥
Nonrshizacien, 19, Ededén VI, de las Reglas de Opezacion del Comiré Consultivi Nacignal de
Narmalizecitn de Segiiridad al Usuardo, tafarmacien Comescul y Poicncus ds Comgrcio, tods vez Que
quien debio analizar, estadiar, contestar los comenmirics presentados por los interesados dumnts kos 60
dias motarales @ que stuva expuesio ¢l proyecto de b2 resolucitd unpugnada & consulta puiblica, 5 el
Subcomité de Merrologh del Comité Consultvo Macions! de Morualizacion de Sepuridad al Usuacno,




e
Informacidn Comercial v Pracucas de Camerdo,

e efecto, Tos articalos 47, fraccion T, de la Ley Fedesal sobte Metrologia y Narmalizacion, 33,
fraccion TELCCL ¥ CUATTD Pa;mfm, del Reglamenro dels T_.C}'Fuiernl sobre Merrologia ¥ i_‘vi-:} -11.z_a|:'.1r:1m, 19.9
fraceion VI, de las Reglas de Operacién del Cormite Consultiva Wacional de Normalizacién de Sﬂg‘-‘ﬂd“d 2
Usiago, Informacién Comercisl § Pricmcas Jé Cometelo, ‘en la parte que nos, inteeesan, SEpITIAmEME
disponen Io siguiente:

“ARTICULO 47.- Los proyecios de normas pliciales mexdcanas & ajustarin al signicite procedimientor

'II— AL térnine del plazo @ gue se refiere de lu fraccin antesion; EL EUMITE c{)ﬂsﬂl:rﬁl}ﬂﬁﬂ-ﬂ;‘i&
e e ION CORRESPONDIENTE ESIUDIARA LOS COMENTARIOS RECIBIDOS..”,

SARTICULO 33~

El comité consultm macional de aormalizaciin corsespondiente estard abiigade & FUNDAR'Y MOTIVAR
SUNEGATIVA A INCLUTR EN LA NORMA DEFINTIVALOS COMENTARIOS.. . e
Cuando el c¢omité consoltive nacionsl de apanalizacién cocrespomdients, DERIVADO DE LOE
COMENTARIOS RECIBIDOS EN EL PERIODO DE CONSULTA PUBIICA DE LA NORMA GFICIAL
MEXICANA., ™.

CARTICTILO 19, Las fudciones de log SC son las signientes:

i ANALIZAR ¥ N $U CASO INCORFORAR LOS COMENTARIOS QUE S0 HAGAN A LOS

PROYECTOS DE NOM DE 8U COMPETENCIA DURANTE EL PERIODO DE CONSULTA PUBLICA,

De lo anedor queda dir quc de.conformidad ron &l contenido de los arﬁn'}:ilﬂa 4'3. Fricciem T1, de
15 LwF:de:ﬂ sobre Mcm}]ugip, }r Narmahzacion; 33, fracciou e ¥ £11aTTo Eﬁ.ctnfms, el 'chglﬂm'-'ﬂm d:
lz Tey Federal sobre Metrologia y Normalizacidn, 19, Faeedn Vi, de las Reglas de Operscion d?‘ Camu
Consulive: Nacional, de Normalizadon de Segoridad al Usuario, Infurmacitn Cometcial ¥ Eﬂmtﬁ o
Comertio, quien debe snatizar, estodiar, ¥ contestar los comen fat] E’Iﬁtﬂm‘im par 1os mteresados
e s B0 clfas matarales @ que estovo, expuesto & proyecto de s resolueion irapugnada 2 copsula
ihlica, & &) Subcoenité de Metrologia del Gomité Cnsitivg Nacical de Normalizacion de Seguridad 2l
Usqario, Informacidn Comerdal y Pracncas de Comezcin, y no o C. Diredar General de Normas ¢ Presidente o
Commits Considein Nagional de Norwalizaeion de Seyridud ol Usweario, informadién Comerons ¥ Preuticas de Comerse, 10
cual siscedits etrel caso concrero.

B fa i 54 de la Segunda Seccién 7 en la Hoja 128 de la Segunda Seocion del Di?ﬁrt.ﬁﬁaﬁl de la
Federacion. del D) de Agosto del 2012, se publicaron Jus respueatos a los comentaricn tecibidos reSPOCto.
del proyecto de la resoluciin impugnuds, por ek C Director Genezal de Normias ¥ F'L'&Sld:ﬂnﬂldlfl Cormitc
Consultivo Noconal de Nozmalizacion de Seguridad. af Usuano, Informacian Comercial § Practeas de
Ciatmetcio, docummento en cuys parte conducente indica gue “... La Seeretaria de Economia, por condueto
et Direscitn Gemeral de Normmas. .. El Diseetor General de Normas y Presiedts del Comitt Conislhg
i N smalizacion de Segaridad al Usuario, Informacion Comercial ¥ Pricticas de Comercio.

lo que es flegal, pues quien debid contestar e maners mouvads las respucstas 2 tiles COmCAtArios, ES T-{’
SUBCOMITE DI METROLOGIA Y EL €. PRESIDENTE DEL COMITE ES QUIEN DEBIU
ORDERAR SU PUBLICACION, noel C. Iirector General de Nogmas, aurosidad demandada en.ests
Tatcro:

Li autondad demandade no poded alegss que dichios comentanos fueron srulizados por ¢l Erpo die
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trabmo por cusnto que dicho grupd de trabajo no esia fucultado para dar respuesia ;-tale,s.camc'nm:ius,
sdemis de que no conempla 1a fizma de los miemshros de tal grupo que avale que clectivainente cllos
Faeren quicnes analizaron y estudiaros los comentarios § dieron IESPUCS 3 Jos misrrios, por 10 gue dichz
alegaridn serd improcedents y catente de susiento legal.

Lo cero o5 que ol C. Director General de Normas gjescio fungionss que no le commespmden, ¥ GUE
viddan por conrpleto e proceso de eluboracidn de ls tesolucion umpugnada.

Pozlo antedor, debe ariulizse de manera lisa ¥ llans 14 resolucion Imp U{r{ﬂlﬁh-

11.- La resolucién irmpugnada debe anulasse por provenit de un priocedimiento legal. B efecto,
sisse violacion 4l ardculo 45, freceion 1, 8¢ 1a Ley Federal cobre Metrolopia ¥ Normalizacios, toda ez 982
atento o] comtenide de dicho riculo, los anteproyactas deberin p.tﬁ:scumrﬁ_:--m_t*: —pri-¢l £azo ::Dncmt:::- el
Comité Conselfiva Nacional de Nommalizacitn de Seguridad 2 Usuario, Informacibn Comezcitl ¥
Pricricas de Comerdio, conjunraments con 6aa manifestaciin de npacto regulatorio; lo que 00 sucedio
en ol caso concreto; pues indebida e Tegalmente o C. Director Genesil de Normas de la Secretatia de
Economia, no presentd o aladido impacto regulatorio, ismo qUC nip existen lo que miepo lisa ¥

lunamente en wémninos del articuln 42 de 1a Ley Federal de Procedimicnto Contencioso Administrafive,
estando la prucha en’contranc: & cargo de la wutoridad demandada, progha e CONOENO GUE no poded
rendirse por la sencilla razén de que f mismi 0o existe.

Tn efecto, en la especie no existe la manifestacién de impacto regulatorio que alude el artictlo 43,
fraceién L de la Ley Federal sobse Metrologia y Normalizaeion, lo-cque miego lisa y lapamenie en térainos
del argenln 42 de 1z Ley Federl de Procedimicnio Conteacioso Adminisimtivo, esteado la prucha en
contrado & cargo de 15 autoridad demmandada, procbs en contrano que 7o podri rendirse por la sencilla
rezém de que la misma no existe.

Por lo antedor, debe anularse de manera lisa y Hana la resolugion impugnacs “Br.

L- L resolucién impugpade debe anuiame pot provenir de ur procedimiento Regali En efectd,
existe viokicion al-attleulo 45, fraccion Ldela Ley Federal sobre Merrologia y Nomualizgeion, todz ver que
atento al contenido de dicho asdeulo, los anteproyectos debegin preseniarse ante —en ¢l easo concrelo- el
Comité Consultve Nadooal de Nomalizacion de Sepuridad al Usvario, tnformacidn Camercial ¥
O e atcio, momhntamesite con ua macifestacén de impack) regolatwro, 12 AN i sucedi6
exi €l caso concreroy pues indebida e ilegalmente ¢l C. Discctor General de Normas de s Secreraria de
Egonomia, 0 presento o} atudide irprcto regulatario, MISMO que o cxiste 1o quenicgo lisa y llmnament®
on wémiines del artcula 42 de la Loy Federl de Procecimmenio C ontencioso Aduiinisteanivo, gstando is
prueba en contrario s cargo de'ls suroridad dernanduds, procby i coptrario Ghe iY poded rendirse pot Js
sencilla razdn de que la misma Bo existe.

T efeoto, enla espece 0o existe la mntifsstacion de 1mpacto segulatario que diude et articulo 49,
Fraccitn [, de lg Ley Federal sobre Mermologia § Normalizacion, o que miego lisa ¥ llanamente en Thrminos
del arculy 42 de la Ley Federal de Procedimiento Contencinso Adymnistrative, sstando 1 prueha €0
conuano 4 cargo de la sutoridad dermandada, prusba en contrara que wo porld rendirse por 1 sencila
razan de que iz misma no existe

Pot o anterior, débe armlsse de maner Lisa liana fa resobacion impugnada T

J-La cesolucin impugnada mascadn €00 1 Jetts T3 debe apulazse por configusarse 1 caosal ¢

aulidad prevism en ly frsccion iom IV del ardenln 51 de la Ley Peders] de Procedimiento Conuengioso
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Admunistrauve, ya que los hechos gue la motivan no se realizaron, facmon c.’u'fnntt:s y se apseciazon, de
masera equivocada, amén de que se dicté en contravencion de |3 disposicion aplicada, dejandose de sphear
e debidi, atticala 45, fraceian 1, de la Tiey Fedesal sobre Metrologia y Nomalizaaion.

Fe efecto, db conformidad con el artioulo 45, fceion 1, de Ja Ley Federsl sobre Menologia y

Nomualizacion, los anteproyectos deberin presentarse anwe —en el caso concreio- el Comuté Copsultvo

facional de Nenualizacion de Seguridad al Usudrio, Tnformacién Comercial 7 Pricricas de Cometcio,
conjuntamente con tina tranifestacion de impacto regulatorio; lo que no sucedic en €l £a50 CONCIELo, Pues
indebida = ilegilmente & €. Difector Gedéral de Normas de la Secretaria de-Fconomia, no presentd ¢
aludide impacto manlitordo, mismos que nb existen lo que wiego lsa y lanamente en terminos del articuln
42 de la Lev Fedesal de Procedimiento Contencioss Admnisttative, sswenda la prucha en conusna
carge de 11 antoridad deroandads, prueba en conrana que np podra renditse por la sencilla Fann de que %3
misina tio existe Asimisemo, fi0 s¢ respett ¢l contenido del articulo 46 de s Ley Federat sabre Meurclogia
y Nomulizacsn, fody vez que —en aso de existr ¢l anteproyecte de la norma impugnada de niguns
maneny concedido, ain asi, & procedimien o del que detiva e legal por clamla que dicho anteproyecio
jamas se presentd direcmente al Cromité Consuldve Nacional de Nommalizacién de Seguridad al Usuaro,
Informacion Comernsl v Practcas de Comercio, por Jo que no le dieron le oportunidad de que dicha
Comité hiciera las modificaciones correspondientes a dicho anteproyecio.

Fn s parte conducente de la resalucidn impugnada “B™ s¢ indica lo sigmente:

CONSIDERANDO

Que con fecha 28 de septiembre del 2011, ¢l Comité Consultive Nacional de Humslixn_ci&.ﬂ‘dﬁ
Seguridad al Usuasio, Informacion Comercial y Pricticas de Comercio (CCNNSUICPC), aproha la
publicacién del proyecto de norma oficial mexicana... Jo cual se realizé mediante en el Dhario
Oficial de 1a Federacion el 14 de Mayo del 2022,

Que la manifesacién de impacto regulatorio a que hace referencia o articulo 45 de fa Ley Federal
sobre Metrologfs 3 Nomalizacin, fue sometda a kb considérucién de la Comusion Federal de
Mejora Regulmoria, emitiéndose el dictamen final spobatorio por parte de dicha Comision 129 de
Marzo del 20127, '

Sedalamieniy que es flegal por flso, ya que 0o e cierto que 14 H, Comisién Federal de Mejora
Regulataria haya emitido el dicraten final aprobatorio ¢ dia 20 de Marzo del 2012, lo que micgo 1isz 7
llsnamente en términos del artieulo 42 de bz Ley Feders! de Procedimiento Contenciosy Adrmpistanvo,
estando |z prueba en conteurio a cargo de la autoridad demandada, misms que 0o podrd rendirse por la
sunpie y sencilla razén de que 12 mistrn no exidte.

Ahora bien, pasa el supuesto case de que 2] coatestar la demanda, I antondad demandada exhibs
copla de dicho swpuesto dictamen final aprobatodo de 29 de Mamo del 2012, desde shora solicios que se
le corrz aslado con copi del mismo @ mi representads yos¢ le conceds & mi mandinte plazo pdra
tormular su gmphacidn a la demanda.

Por 1o anteder, la tesolucitn Impugnade marcady conly les “B” debe anularse.

K.- La resolucion impugnads marceda con 1 letm “B™ debe apularse por vonfigurarse ls ¢aisal de
nulidad previews en la fracadn IV del ameulo 51 dels Ley Federal de Progedimigntc Contencoso
Admnstranvo, va que los hechos gue la motivin no se realizaron, fueron distnras y 5o apreciten de
matera equvocadd, smén de que si dictd en contravencidn de la disposicion epticada, dejindose de JP]J.L"::
Ls debida, vi que de conformidad con ol contenido de la ley Pederal de Procedimiento Admimstrative, ks
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Manifesmaidn de Tmpacto Regulatozio, en'caso de que exisia, el musmo debit haber sido sometido a 1=
aprobacitn de Iz H. Commision Federal de Mejora Regulatoria, de conforrmidad con ¢l articulo 69-H de la
sludids Lay Federal de Procedimiento Administrativo.

Al respecto, el artienlo 69-H de la Ley Federsl de Procedirmiento Adminismadvo, establece lo

siguitente:

“ARTICULO 69-FlL- Cuando las dt:pcudcnclﬁa y los organismos descentralizados  de la
administracion Piblica Federal, elaboren anteproyectos de leyes, decretos legislativos y actos a que
s refiere @l articnlo 4, Jos presentardn a la Comision, junto con uni magifestacion e impacto
regulatorio que contenga los aspectos que dicha Comisitn determine, cuando menos treinta dias
habiles antes de la fecha en que se pretenda emirir el acto v cameterlo a Ta consideracion del tmlar
del ejecutivo federal.

Luego entonces, conjunamente con el anfeproyecio que fue sometido a iz n?mha-:;ién del Cormité

‘Consultivo Nadionsl de Normalizacién de Seguridad al Usuario, Informacién Cometcial y Pricticas de

Comercio, en esa fecha como mixime, tarmbién debicron ser presentados ante la FL Comisidn Fediral de
Mejors Regulsroria, CONJUNTAMENTE CON' LA MANIFESTACION DE IMPACTO
REGULATORIO QUE SE FORMULO A SU VEZ, YA QUE DICHA H. COMISION FEDERAL DE

MEJORA REGULATORIA ES QUIEN DEBE REVISAR Y EMITIR SU DICTAMEN RESPECIIVO

RELATIVO A TAL MANIFESTACION DE MEJORA REGULATORIA.

En este tenor de ideas, e2 evidente que dicho’ snfeproyecio conjuniEmente 9 acompafiado de Ia
Manifestacion de Tmpacio Regalatorie NO FUERON PRESENTADOS ANTE LA H. COMISION
FEDERAL DE MEJORA REGULATORLA, CON SECUENTEMENTE NO EXISTE UN
DICTAMEN EMITIDO POR ESTA H. COMISION FEDERAL DE MEJORA REGULATORLA, DE
TAL SUBRTE QUE NO SE CUMPLIO CON EL CONTENIDO DF LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO,

En términos del ardculo 42 de la Ley Federal de Procedimientn Contencioso Admimststo, ﬂlt‘gﬁ
lisz vy Nansrnente que el 2nteproyecto conjuntamente con su Menifestacion de Impacio Regulatono naya.

sido presentado ante la H, Comisidn Federal de Mejors atoria para su sevision, estando la prucba €n

contrado & cargo dé o sutondad demandada, musma que a0 pudra endisse por 1a simple ¥ sencilla razdn
de que la musma 0o exste.

Asirnismo, ‘mmbien niego Hisa v lanamentd en términos de arsiculo 42 de la Ley Pedeml de
Piocedimients Contercicso Admintstrativo, que la H. Comisidn Federal de Mejora Reguolatona fuga
evaitide st dictamen carrespondiente total o parcial de la manifesmeitn de lmpacto regulatorio § del
ABTEPIOYESts TespEctive, =stando la prichi eo CoRno 3 Camgo de la mutoridad démacdads, Iz cual 0o
podra rendic por ls simple y sencilla razdn de que Jo wisma Ao existe:

Se hate notat gue en la parre conducente de la resalucifin impugnada “B™ se indica lo siguiente:

CONSIDERANDO

Qué ¢on fecha 28 de septiembre ded 2011, ef Comité Consultivo Nacional de MNormalizacidn de
Seguridad 2l Usuare, Informacion Comercial y Prictcas de Comercio (CCNNSUICPC), apraba 1a
publicacién del proyecio de norma oficial mexicana... lo cual se realizé mediante n ¢l Dhario
Oficial de la Federacion el 14 de Mayo del 2012...

Qué 12 manifestacion de impacto regulatorio a que hace referencia el articulo 45 de la Ley Federal
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sobre Metrologia y Nosmalizaci6n, fuc sometida 4 Ia consideracion de la Comision Federal de
Mejora Regulatotia, emitiéndose ¢l dictamen final aprobatosio por parte de dicha Comisian el 29 de
Marzo del 20127,

Senalamiento que ¢s ilegal por filso, y4 que 0o ¢s certd que la H. Comisian Federal de Mejom
Regulatora haya emicdo of dictamen final aprobatosia el dia 20 de Marzo del 2012, lo que ntego iisa ¥
lamatente e thremines del ardesto 42 de In Ley Federal de Procedimiento Cont ioso Administrativo,
esrando |z prirba en contrago U cargo dela sutoridad demandada, misma que oo podd rendirse por 12
sirmple ¥ sencilis vazdn de que fa misma G existe

Por lo anrerior, debe anulagse 1a resclucién impugeads marcada con L herem B

L. La #esolucidn impugnada debe saularse por provenic de un procedimiento de elaboracidn degal
En efecto, existe violacidn al drticulo 47, fraccion 11, de & Ley Federal sobxe Metzologa ¥ Normalizactdn,
toda vez que o proyect de e resolucién impugnads dnicaments puede ser modificado por lo comentanos
recibidos al respecto deamo del plazo de 60 dias matiirales @ gue esmayo eXpuesta consulta publica dichio
proyecto, esto es, lis modificadones al proyectd deben apegasse g los comentarias aprabados, lo queno
sacedié en ¢l caso conereto, por cuanta que se aprobazon conlentarios, pero se hicieren nodificaciones 1l
proyecto que no tenizn felacion entre fo aprebado ylo madificado, segan s¢ demuestra & CONNMECING

Hia el punto 5.1.1.1 del proyecta de fa resolucién mpugnada publicada &l 14 de Mayo de! 2012, s¢
indica “51.1.1. en idioma espaiiol, salvo ¢l cddigo fuente requerido en ios numerales 5.3.8.5, Y LB
_-5.5.15.3. 3.7.5.4, 3974, 5.13.23, 51464, 5.17.00, 5.20.6.2, 32176, 52222 ¥ 57341 de este Proyeato de
Nomma Oficial Mexleana el cual pusde entregarse en idioma ingiés”, ahora bien, en 1a hoja 80 dela
Seccidn Segunda del Diano Ofcul de fa Eederacién det 10 de Agosto del 2012, s¢ indica o siguietite
“Propone lamodificacion del mmeral 5.1.1- Jel PROV-NOM-185-SCF1-2011, que dies: "5.1.11. Ea idioma
capasol, salvo e codigo fueate sequeddo en los pumesales 5,385, 5.4.4, 5.5.73, 5.6.62,5.754, Z8.64, 3974, 51323,
EA8.6.4, 50719, 52062, 5276, 52222 y 32341 de este Proyecto.., Para quedas redacindo en log signicotes
témnipos: *5.1.11L En idioms espafol, salvo cf chdign fuente gue debe mostrrese requerido en los annerales 5383,
4.4, 5575, 5,662, 525, 5884, 5974, 51323, 51464, 5170, 520.62, 52115, 52200 v 52541 de esie
Proyecw de Norma Oficial Mexicand #] ctial puede mostrarse en idioma inglés”, ¥ en dichp mistno Duario Oficial
de la Federacion de 10 de Agosto del 2012, en se hoj 30 de 1a Seccidn Segunds se indica *Se analizd lIa
propuesta ¥ considesando quer... Pos consiguiente... e numeral 5.111.. quedard en los térnitios
siguientes: *5.L1L ¥n idioma espaifiol, sabvo ¢l eodign fuente seferido en los gumerales 5124, 5.3.8.5,
$.4.4.1 5,573, 5.6.6.2,5.7.5.4, 5.8.8.4,5.9.7.4, 5.13.2.3, 5.14.64, 5.17.10, 32042, 5.217.6,522.2 2y 5.254.1de
este Provecm de MNorma Oficial Mexdcana, el coal puede mostrarse en idioma iugﬁ?;_mw
aue indique el fabricane™; quedando evidenciadn que Ja modificacion fue mis alld de lo propuesto, pues
ol comentatic solo ?mFuﬁﬂ agTepar las ‘;mdas -tqm,‘. \iﬂbﬂ mﬂﬁmﬂiﬂ" v ”mﬂﬁﬂ:ﬂmﬁ ¥ 1& srrtoricdid
administatim no inchiys dichas leyendas donde se habim propucsto, Y EN LUGAR DE ELLO
MODIFICO NUMHERALES QUE REMITE DICHO PUNTO, AGREGANDO Y CORRIGIENDO
1L.OS SUBRAYADOS, lo que ¢ ilegal, por cuanio que dicho proyecto no puede modifiearse de muTio
propio por la awropgdad, SINO QUE ES MENESTER QUE EXISTA (N COMENTARIO AL
RESPECTO DE MANERA CONCRETA PARA QUE DICHO PROYECTO PUEDA
MOUOIFICARSE, EN L& ESPECIT. S BIEN EXISTE DICHO COMENTARIO, TAMBIEN ES
VERDAD QUE NO EXISTE CONGRUENCIA ENTRE LO SROPUESTO ¥ LO MODIFICADC.
REBASANDO LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA 1A  PROPUESTA ¥ HACIENDO
MODIFICACIONES DE MUTUGQ PROPIO.

B efecto, de la  lecoura que se redlice al proyecto publicado o 14 de Mayo del 2012, ‘a los
eomentzirios publicados ¢ 10 de Agosio del 2012 7 a by resalucion impugnada pnbilicada et 27 die Agos
del 2012, con socla cliridud se conpce que-sl bien e5 CetTo quE Ta1 pelacion 2 slgunos punRtos del proyect
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se realizezon algunos comentatios que fueron aprobados, tmbién es verdad que 1z resolicion impugnada
s¢ modificd mas dlia de lo aprobado, como sucedis con los pusitos precisados con antelacidn.

De lo anterior queda claro que exiswe violacidn ol arfealo 47, faccitm 1T, de la Ley Federul sobre
Metrologia 3 Normallzacion, toda vez que ¢l proyecro de la resolucion impugnads dimcamente pueds ser
modificade por lo comenmmrios secibidos sl respecto dentro del plaze de 60 dias naturales & gue estvo
e¥puesis @ consulta piblica dicho provecro, eim s, las modilicaciones =l provecto deben apegarse’d los
comentaros aprobades, lo gue no sucedié en el caso coricreto, por cuanto que se sprobaron comentanos,
pero se hicieron modificaciones al proyecto que no tenlan relacidn entre Io aprobado ¢ lo madificado,

“segin se demyestrs 4 contimizaén.

Ho cfecto, de o lectors que sé zealice al proyécte publicado el 19 d¢ Mayo del 2012, 2 los
comentanos publicados el 10 de Agosto del 2012 y 4 14 resolocién impugnady publicade el 27 de Agosto
del 2012, con tods claridad se conoce que si bien es clerto que con relacidn 3 algunos puntos del proyecto
se realizaron algunos comentarios que foeron aprobados, también es verdad que la resolucion impugnada
se modifict mis alli de lo aprobado, como queds precisado con antelacion.

Por 1o anterior, debe amilarse de manera lisa v llana 12 vesohicién impugnads warcada con b letes "B
SE SOLICITA LA SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LOS ACTOS IMPUGNADOS:

E5 procedente que se le conceds w mi representada la suspensién provisional v enosm mOmEnto
procesal oporuno la definttiva respecto de los actos impugnados, de conformidad con los axtioilos 24 y
28 de la Ley Federal de Procedimiento Contencloso Admuniserative, toda vez que con ello no se causz
petjnicio de interés peneral m se controvierten disposiciones de orden piblico, motivo por el cual solicito
que se foume incidente de stispensidn.

Abors bien, de confommidad con ¢ contenido del articulo 28 de la Ley Federl de Procedimicnto
Centenciaso Adminmtrativo, sehala que debe concederse la suspension cuando to solicité el demandante;
o que en este acto hace mi represenmda, mimmie que I concesién’ de L suspeasion provisional no
contraviene disposicidn alpunia de orden publico 1 e afecty el interés social, hadende natat que de oo
concedesse se cavsan grives perjuicios ul quejoso de dificl reparacidn, pues con las tesoluciones
mpugnadas se obligs 3 mi cepresentaa & obrener nuevos dispensarias que de declararse Iy nulidad lisa y
llana de las resohiciones impugnadas, seri imposible poder reparar +] dafio cmsado 2 mi mandinte.

Ex Ia especie; no se sigue ese perjuicio i se realiza contravencidn alguna a-disposictones de ordea
publico porque con b concesion dela medida cantelas no se peva & la coiectindad de algtin bmfﬁﬂ'”"—_]“
le otorguen las leyes o' se le inficran evidentes perjuicios al Estado pomue s le prive 3 éste de la obtenaon
de sumas cuaniiosas que le correspondan prit concepto de impuestos, imposibilitindole Ja marcha narmal
de los servicios piihlicos 1 su cargn

Al efecio, la suspensién se solicita por lo que bace 4 las cansecueneiss juridicis de I aplicacion de
las resoluciones unpupnadas, pars o efecto de que permanszean lis cosas en ¢l esiado que acrualmente
grardan, hasta en tanto se sesuelve en definitive Ia suspension definitive, y de £sta manera no s¢ imponga
sancon slgung 4 1o depundante, como consecuencie de Y aplicacion de las mencionadss resolucioues
dmpugnadas, cuya legalidad se demands; en o inteligencia de que Ja medida caurelar soliciads no impida &
las awtonidac competente ejeratsr sus facultsdes de mspecaidn y viglancia que legalmente le
corresponden. '
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VIL- EL NOMBRE Y EL DOMICILIO DEL TERCERO INTERESADO:
No lo hay.

Por lo antes expuesto y fundado, atentarmente pido:

1.- Tener por interpuesta en tiempo y forma esta demanda de Juicio Contencioso
Administrativo Federal,

2.- Tener por acreditada mi Personalidad como Representante Legal de la
Empresa demandante.

3.~ Tener por ofrecidas y exhibidas las pruebas mencionadas en ¢l Capitalo
respectivo de esta demanda.

4= Tener por sefslado el Dotmidlio Convencional dnicamente para recibir toda
clase de notificaciones en este Juicio Contencioso Administrativo Federal, y por
autorizadas pata tal efecto a los Profesionistas mencionzados

5= Para el improbable caso de que se considere que esta demanda sea oscura,
irregular o incompleta, prevenirme para aclararla, corregitla o complementarla,

6.~ Se conceda a i tepresentada la suspension provisional y ea su momento procesa
Bportuno la definitiva tespecto de los actos impugnados, de conformidad con lo
articulos 24 v 28 de la Ley Federal de Procedimients Contencioso Administrative

7= En su opormmnidad, previos los trimites de Ley, dictar sentencia definitiva
declarando la ulidad lisa y llana de los actos impugnados,




Porlo zntes expaesto, atentamenre pido:

% . -y . . ; o & 'l = F FY -1
IINICO:- Tener por presentads =n tiempo 1 forme este esonte, scardindolo favorablemente d Ia
mayor brevedad posible.

Calpulalpan, Tiax., Jétubre 29 de 2012,

‘De conformidad con lo dispuesto por el articulo 18, fraccion I, de la Ley Federal
de Transparencia y Accesa a la Informacion Publica Gubernamental y en 10s
articulos 8, fraccion | y I, def Reglamento del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Admiristrativa para dar cumplimiento a dicha Ley, fueron suprimidos de esta
version publica, los daios personales y paliimoniales deé la actora citada al rubro,
informacion considerada legalmente como confidencial, por actualizar lo sefialado
en dichos supuestos normativos”.






