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Estatal Jalisco del Instituto Mexicanc del Seguro Social, & través de 1a cual desecha la reclamacién

4
preseniada gnte dicho Instituto en términcs de la Ley Federal de Reaponsabmda}:flig‘:aiﬂmomaE ' /ff;ﬁ{
OPORTUNIDAD EN LA PRESENTACION DE LA DEMANDA : é
=
La resolucitn impugnada me fue notificada el dia 18 de julic de 2011, notificacién practicada |
de conformidad con la Ley Federal de Procadimiento Administrativa, por lo tanto ef plazo de 45 dias
para promover el juicio contenciose administrativo inicié el dia 1° de agosto de 2011 y concluye ef dia
0% de vctubre de 2011 al ssr inhabiles los dias del 15 al 29 de julio, 26 de agosto y los dias 15y 16 de
septiembre de 2011, lo que auedlix la oportunidad en la presentacidn de fa demanda,
‘En términos del articuio 14 de la Ley Federa! de Procedimiento Contencicso Administrativo me permito
expresar o siguiente:
l.- Nombre del demandante y domigilio para recibir nolificaciones:
Ya guedaron indicados,
H-Lla resolucidn que se impugna:
Resclucién contenida en el oficio 14A80804200/153/BC/012047 /11 de fecha 13 de julio
de 2014, emitide por el Titular de 2 Delegacion Estatal Jalisco del instituto Mexicano dei Seguro Social,
a traveés de fa cual desecha la reclamacidn presentada ante dicho Znsta tuto en términos de ta Ley
Federal de Reéponsabi[idad Patrimonial,
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1i.- Autoridad demandada:
Titular de la Delegacion Estatal Jalisco del Instituto Mexicano del Segure Social.

V.- Tercero perjudicado:

Se desconoce gue exista tercero interesada.
V.- Los hechos gue dan motivo a la demanda:

Primero.- Con fecha 24 de septiembre de 2009 demandé anie ¢l Juzgado Cuarte  de lo Civil |
bajo expediente 144072009 la accidn de reparacion de dafe moraken contra ded Instituto

Mexdcano del Seguro Bocial, admitiéndose la demanda medianle acuerdo de fecha 02 de oclubre
de 2008.
Segundo.- Mediante escrito de fecha 08 de abril de 2010, presentado el dia 20 de abril de

2010, expediente 1440/2009 del Juzgado Cuarto de lo Civil, el Instituto Mexicano del Seguro Social
interpuso excepcion de Incompetencia por  Declinaloria, solicitando que ese Juzgado se abstuviera de
conocer de dicho juicio y remitiera Jos autos a la auteridad competente en términos de la Ley Federal de

Responsabilidad Patrimonial del Estado.

En efecto, en dicho escrito, € propic Instituto Mexicano del Seguro Social acepia que la
aoeién de reparaczon de danc moral gque se le reclamaba en dicho juicie,  se encontraba regulada en
fos artwuios 12 y 14 de;a Ley Federalde Rebponsabflzdacf Patrimonial del  Estado, sefialando

i e e e

también que con motivo de ta reforma publicada en e diario ofm[al de la federacidn de 12 de junio de; ;

"'*«--v....«.m

2008, ia parte Interesada debia presentar su reclamacidn ante la dependencia o entfda' {

presuniameante responsable.

Argumenta tambign el instituto referido, gue la accidn de reparacién de dafio moral que

- suscrito ejercf‘taba en dichojuicéo reaimeante correspond{a al ejercicio de una accion  por  dafio

Concluye dicho inslituto en el escrito en estudio en el sentido de que el Juzgado Cuario de
lo Civil degline su competencia y remiia el asunto a la autoridad administrativa competente en

términos de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado.

Tercero.- Mediante auto de fecha 31 de mayo de 2010 dictado por el Juzgado Cuaric de lo
Civit bajo expediente 1440/2009 ordend suspender el procedimiento y remitir los autos originales v
documentos exhibidos al Secretario de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco

a efecto de tramitar la excepcidn de incompetencia por declinatoria referida,

Cuarto.- Con fecha 31 de agosto de 2010, en el teca ndmerg 598/2010 relativaa Ia
incompetencia por declinatoria promovida en el juiciy 1440/2009 del Juzgade Cuarto de lo Civil, ja
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Octava Sala del Supremo Tribunal de Justicia det Estado de  Jalisco declardé procedente 1a excepclion
por declinateria presentada por ef Institute Mexicano del Seguro Soctal  argumentando en dicha
resoiuctdn esencialmente, gque la accidn gue ejercité ante el Juzgado Cuarto de lo Civil consistents
gnla repafacién del dafio material debia tramitarse de conformidad con ia Ley Federal  de

Responsabilidad Petrimonial y turnarse el asunto al Tribunal Federal de Justicia Fiscal ¥
Administrativa, concluyendo entoncas en |a proposicién tercera de dicha interlocaztoﬁa, que debian
remitirse las actuaciones y documentos del juicio 1440/2009 al Tribunal Federal de Justicia Fiscal y

Administrativa en 18rminos del articule 18 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimoniéi del Estado.

Quinto.- Una ver que fueron remitidos los autos del Juicio civil 1440/2009 al Tribunal
Federal de Justicia Fiscal v Administrativa, mediante acuerdo de fecha 22 de noviembre de 2010
cortenido an el oficic 07-2-1-34855/10, dictado en el expediente  b8LL/1007-02-4 por el
Presidente de ia Segunda Sala Regional de Occidente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, informd al Secretario de Acuerdos del Supremao Tribunal de Justicia  del Estado
de Jaligco que a partir det 1.3 de junio da 20068 las rectamaciones en materia de la ley
Federa! de Responsabilidad Patrimonial del Estado debian presentarse directamente arte la
eniidad prasuntamentes responsable v ne directamente al - Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, motive por e cual dicho Presidente de 1z Segunda Sala ordend ia devolucién
da las constanclas nuevamentes a 1a Secretaria de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia del

Estado de Jalisco,

- Sexto.- En cumplimiento del acuerdo descrito en ef punio anterior, mediante acuerdo de
fecha 14 de enero de 20171 dictado en el toca 598/2010, los Magisirados de la Octava Sala del
Supremo Tribuna! de Justicia del Estado de  Jalisco tuvieron por recibide el oficio 03 0016/14,
recibido en ia Oficialia de Partes de dicha Sala el 06 de enero de 2011 gue remitia el Licenciado
José Refugio  Martinez Aragdn, Secretario General de Acuerdos del Supremo Tribunal de  Justicla  del
Estado de Jaiisco, al gue acompaiiaba ef diverso oficic 07-2-1- 34855/10 suscrito por el
Presidenie de la Segunda Sala Regiona!l de Occidente el Tribunal  Federal de Justicia Fiscal v

Administrativa.

Pues bien, una vez que los Magistrados de la Cctava 3ala del Supremo Tribunal de Justicis
dei Estado de Ialisco analizaron el oficio 07-2-1-34855/ 10 suscrito por &l Presidenie de [a Segunda
Sala Regional de Qceidente el Tribunai Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, determinaron que
de conformidad con el articulo 18 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado
se ordenaba  remitir 1as actuaciones y constancias del juicio de origen, es decir, las constancias  del

juigio 1440/2009, al Instituto Mexicano de! Seguro Social.

Séptimo,- Ahora  bien, oon  fecha 13 de julic. de 2011, medianie oficio

14A6604200/181/DC/012047 /11 dictado dentro del expediente IMSS-14R/0001/11-  02-
18, e Titwlar de la Delegacion Estatal Jalisco del Instituto Mexicano det Seguro Social, tuvo peor
recibido el oficio 03-00260/201 1 signado por el Secretario de Acuerdos del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado de Jalisco , mediante el cual la Octava Sala de dicho tribunal remite los

originales del expediente 1440/2009 a dicho Instituto en cumplimiento del articulo 18 de la Ley

=" : s ] - . eowen 2 - P - . n
- i o F AL G DL .

S SOET L o e . e e s e . T




g



000064

"'__f__.._,_}- _ : L Abogados & Asociados

Federal de Responsabilidad Patrimonial del Fstado.

Pues bien, en el citado acuerdo del 13 de julio de 2011, que constituye el acto impugnado
en el presente juicio, la autoridad demandada determina desechar [a Feclamacion presentada
por el suscrito por considerar que la demanda de origen la accién  de  reparacidn del dafo moral
no es la via adecuada, v gue dicha via no puede ser subsanada o modificada Hor s autoridad
demandada, fundamentandose para elio en lus articulos 113 de fa Constitucién Federal, 15, 17 y 19

de =z Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado.

Octave.- La resolucion impugnada me fue notificada el 18 de julic de 2011 taly cComo to

acredito con la constancia de notificacidn correspondicntsa.
CONCEPTOS DE IMPUGNACION

UNICO.- Debe declararse ia nulidad de la resolucién impugnada al encontrarse indebidamente
fundads v motivada o que viola el artfculo 16 constitucional, 3 fraccion V de Ia Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, toda vez que mediante una apreciacién indebida de los hechos I3
autoridad demandada determing desechar la reclamacién presentada por el suscrito aplicando
indebidamente e articule 113 Constitucional y los articulos 15, 17, 18 ¥ 19 de la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, argumentando qué la reclamacién no fue presentada en la via
correcta dado gue se presentd en ejercicio dée fa via civil ordinaria, cuande de haber apreciado los
hechos en forma correcta, debié admitir a rémite la reclamacitn presentada dado gue la misma
cumplié debidamente con lo dispuesto en los articulos 15, 17, 18 y 19 de I3 Ley Federal de

Responsabilidad Patrimonial del Estado, articulos que no establecen formulismo algunc para pz‘esentar}; R

una reclamacién en términos de dicha ley.

En efecto, como quedd sehalado en ef capitulo de hechos ef acto que se impugna en el presente
Jjuicio tiene su origen en la demanda presentada por el suscrito el dia 24 de septiernbre de 2009 ¥
turnada al Juzgado Cuarto de lo Civil de Primera Instancia con residencia en Guadalajara, demanda en |
la cual en fa Via Civil Ordinatia ejercité la accién de Reparacion de Dafio Moral prevista en los articulos
1387, 1391, 1353, 1395y 1402 del Codigo Civil del Estado de Jalisco en contra del Instituto Mexicano
del Seguro Sociel, por el dafio moral gue me fue causado por la conducta activa o de omisién, culpable
o0 negligente de les empleados de dicho instituto, demanda gue fue admitida mediante auto de fecha

02 de octubre de 2009 v radicada bajo expediente 1440/2009.

Posteriormente, mediante escrito de fecha 08 de abril de 2010, presentado el dia 20 de abril
de 2010, expediente 1440/2009 del luzgadeo Cuarto de lo Civil, e Instituto Mexicano del Seguro Social
interpuso excepcion de incompetencia por Declinatoria, solicitando que ese Juzgado se abstuviera de
conoeer de dicho juisio y remitiera los autos a ia autoridad competente en términos de la Ley Federal de

Responsabilidad Patrimonial del Estado,
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En dicho escrito de incompetencia, el propio Instituto Mexicano del Seguro Social aceptaba que
la agsitn de rap_aracién de dafio moral que se le reclamaba en dicho juicio, se encontraba regulada en
los articulos 12y 14 de la Ley Federal de Responsabilidad  Patrimonial del Estado, sefalando
también que con motive de la reforma publicada en ef diario oficial de 12 federacién cié 12 de junio de
2008, la parte interesada debia presentar su reclamacidn ante la depandencia o entidad

presutamente responsahble,

Concluye dicho instituto en ef escrito en estudio en el sentido de gue el Juzgado Cuarto de
Io Civil decline su competencia y remita el asunto a is autoridad administrativa competente en términos

de [a Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado.

En sintesis, la propia autoridad demandada aceptabe en dicho ascrito donde hizo valer Ia
excepcion de ncompetencia por declinatoria que el suscrito, actor en dicho juicio, efercitaba una accion
que se encontraba regulada en la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado ¥ quea debig

framitarse dicha accion en términes de esta dlims ley.

Pues bien, la excepcion de incempetencia por declinatoria hacha valer por el Instituto Mexicano
del Seguro Soclal, ahora autoridad demandada, fue declarada fundada pot la Octava Sala del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco al resolver el toca 598/2010 mediante sentencia
interlecutoria de fecha 31 de agosto de 2010, sentencia en la cual dicha Sala determind que la accifn
que gjercité en dicho juicio se encontraba regulada precisamente por la Ley Federal de Responsabilidad
Patrimoniatl del Estade, en cuya proposicidn tercera, con fundamento en el articulo 18 de ia Lay Federal
de Responsabilidad Patrimonial del Estado ordend remitir las actuaciones y documentos del juicio

144072009 ai Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa.

£
Como quedd sefialado con anterioridad en el capitulo de hechos, una vez que liegaron los autos//

del juicio 1440/2009 al Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, medianie acuerdo de
fecha 22 de noviembre de 2010 contenido 2n el oficio 07-2-1-34855/10, dictado en el expediente
5851/10-07-02-4 por el Presidente de ja Segunda Sala Regional de Occidente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal v Administrativa, informd al Secretario de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia  del
Estado de Jalisco que a partir del 13 de junio de 2009 las reclamaciones en materia de la Ley Federal
de Responsabilidad Patrimonial del Estado debian presentarse directamente ante la entidad
presuniaments responsabls y no diractamente al Tribunal Federal de Justicla Fiscal v Administrativa,
motivo por el cual dicho Presidente de la Segunda Sala ordend la devolusién de las constancias
nuevamente a la Secretaria de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia del Cstado de Jalisco.

En observancia  al oficio 07-2-1-34858/10 dictado en el expedients 5851/10-07-02-4 por ¢l
Precidante de la Segunda Sala Regional de Occidenie del Tribunal Federal de Jjusticia Fiscal y
Administrativa, una vez que los Magistrados de la Octava Sala del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado de Jalisco analizaron el oficic 07-2-1-34855/10 susé:rito por el Presidenie de fa Segunda Sala
Regional de Occidente el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, determinaron mediante
acuerdo del 14 de enerc de 2011, de conformidad con el articulo 18 de la ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, remitir las actuaciones y constancias del juicio de origen, es
decir, las constancias del juiclo 1440/2009, al Instituto Mexicano del Seguro Social dado que ia
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reclamacion o demanda en materia de responssbilidad patrimonial debia presentarse directamente
ante la dependencia, entidad u organismo autbnomo presuntamente responsable, géjor tanto, debia

remilirse ante ¢l cilado instituto.

Ahora bien, dado los antecedentes relatados, resultaba evidente gue la dermanda inicial
presentada en la via oivil ordinaria donde el suscrito demandé |a accién de reparacion de dafio moral
dentro del juicio 144072009 del Juzgade Cuarto de lo Civil, dejaba de tener la naturaleza de una
demanda civit ¥ se transformaba ahora en una reclamacion o demanda en términos del arifculo 18 de

la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado gue establece lo siguiente:

"Articuio 18.- La parte inferesada deberé presentar su recfamacibn ante la
dependencia o entidad presunfamente responsable u organismo constitucional
autontiorio, conforme a lo esfablecido en la Ley Federal de Procedimiento
Adrministrative.

Los particufares en su demanda, deberan sefialar, en su caso, el ¢ los servidores
pablicos involucrados en fa actividad administrativa que se considere irregufar.

Stiniciado ef procedimiento ..."

_ En efecto, si la Octava Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco al dictar Ia
senlencia interlocutoria de fecha 31 de agosto de 2010 {;Jentro del toca 598/2010 resolvid que Ia via
civil no resUld fa idénea para que el suscrite demandara al Instituto Mexicano del Sesuro Soclal por
dafic moral, sino gue la accion intentada se encontraba regulada en la Ley Federal de Responsabilidad
Patrimonial y precisamente mediante auto de fecha 14 de enarp de 2011 dictado en el loca H88/ 2010,
dicha Octava Sala ordend, como difigencia para mejor proveer, en alcance a 1o resuelo en la sentencia
interlocutoria del 31 de agosto de 2010, y en estricto cumplimiento al articulo 18 de Ia Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial def Estado, remitir los autos v actuaciones del juicio de arigen, es decir, de)

Juicio 1440/20089 del luzgado Cuarto de lo Civil, al Instituto Mexicano del Seguro Social,

Por o anterior, resulta claro que la consecuencia natural v finalidad de lo resuelo en la
sentencia interlocutona de fecha 31 de agos’co'de 2010 vy el acuerdo detl 14 de enero de 2011, dictados
gn el tova 298/2010 por la Octava Sala del Supremoe Tribunal de lusticia del Estade de Jalisco, era
precisamente que mi demanda presentada originalmente ante el Juez Cuarto de In Civil perdia tal
naturaleza civil al no resultar la via correcta, v ahora se transformaba en una reclamacioén o demanda
para los efectos del articulo 18 de ia Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado que debia

set resuelta por el instituto Mexicano det Seguro Socfal.

En efecto, en foja 3 ditimo parrafo vy fola 4 del acuerdo de fecha 14 de enero de 2011 dictado
en e toca 5882010, (acuerdo gue no fue recurrido por las partes el eual adquinié firmeza), la Octava

Sals del Supreme Tribung! de Justicia del Estado de Jalisco sefiald lo siguiente;

“Por io gue , como diligencla para mejor proveer, de conformidad g fo dispussto
por ef articuio 82 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, en alcance de
fo resuelfo por éste Organo Cofegiadb en fa resofucion interfocutoria de fecha 31

freinta y uno de agosfo del afio 2010 dos mil diez y en estricto cumplimiento a fo
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normado por ef articulo 18 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial

del Estado; se ordena remitir las actuaciones y documentos dsf juicio de origen af
Organismo  Publico  Descenirafizado y Entidad  Paraestatal presuniaments
responsable INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURO SQUCIAL, por conducto de ia
Secretarfa General de Acuerdos del Supremo Tribunal de Justicia def Estado de
Jalisco, previo a las anotacionss correspondientes que en ef libro de goblerno se

reglicen.”

Como se observa la finalidad de dicho acuerdo, derivado de la sentencia interlocutoria en
cuestion, era precisamente que la demanda originalmente presentada en materia civil ahora se le diera
el tramite de una reclamacion o demanda en términos del articulo 18 de la Ley Faderal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, por lo el Instituto Mexicano del Seguro Social al recibir ta
reclamacion o demanda, estaba obligada a analizar [os antecedentes del asunto y advertir que va no se
trataba del ejercicio de una accion civil de reparacién de dafio moral siho ahora debi tramitarse ega
misma demanda civil como una reclamacion o demanda pero ahora en via de responsabilidad
patrimonial, y por ende, debia ser tramitada de conformidad con la Ley Federal de Responsabilidad

Patrimonial d&l BEstado v no como una accidn civil.

No obstante lo anterior, la autoridad demandada en Ia resolucidn impugnada procede a
DESECHAR la accidon de responsabilidad patrimonial del Estado argumentando que la via ne es la
correcta, que se trata de una accidn civil ejercida en términos de los articulos 1387, 1394, 1393, 1395,
1396y 1402 del Codigo Givit del Estado de Jalisco, sefialando también que conforme af articulo 143 de
la Constitucion Federal no se permite gque el particular elija la materia y 1a via que més le convenga,
argumentando también que la via en que promovi la causa del pedir no puede ser subsanada o
modificada por la autoridad demandada toda vez que el procedimiento adn por equivocacién de la parte
promovente no puede llevarse por un camine distinte al frazado en Ja ley, argumentos que expresd vy
gus se fundamentaron ademas en los articufos 15, 17 v 19 de & Ley Federal de Responsabiidad
Patrimonial dei Estado, resolucidn que se encuentra indebidamente fundada v motivada en razén de 1o

siguiente,

Fs legal Ia resolucién impugnada toda vez que la autoridad demandada pretende darle el
: =

cardcler de una accidn civil a la demanda que dic origen al juicio 144072009, cuando dicha accidn fue
transformada en una accidon de responsabilidad patrimonial dado gue asi to determing 1a Octava Sala
del Supremo Tribunal de Justicia dsl Estado de Jalisco al dictar la sentencis interlocutoria de fecha 31
de agosto de 2010 y al dictar el acuerdo de fecha 14 de enero de 2011, resoluciones dictada en el toca

59872010, mismos que no fueren recurridos v que por tanto adquirieron firmeza.

En efecto, al establecer la Sala en cuestion que la aecidn ¢ivil ordinaria que habfa tramitado el
suscrito en el juicio 1440/2009 no se habia tramitado en la via iddnea sino que correspondia gue Ia
accién intentada en i misma se encontraba regulada por @ Ley Federal de Responsabilidad
Patrimonial del Estado, lo que la Sala realizé fus modificar 1a naturaleza de la accidn ¢ivil v sustituirla
ROF una accion de respornsabilidad patrimonial, y por ende, debla tramitarse y resolverse la entonces

accidn civil ahora como una accitn de responsabifidad patrimoenial en términos de |a citada ley federal.

Por 1o tanto, la autoridad demanda Infringid el estado de derecho al DSECQ

la demanda o
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reclamacidn y darle la naturaleza de una accidn civil, argumentando que no es la via adecuada, cuando
en realidad dicha accidn se trataba de una accién materia de la Ley Federal de Responsabilidad

Patrimonial del Estado.

En efecto, fa autoridad demandada, derivada de una indebida interpretacion de los artfculos
113 de fa Constitucién Federal, 15, 17 y 18 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial de!
Estado decide DESECHAR la demanda o reclamacion descrita en la demanda que dio origen al juicio
1440/2009, pretendiendo considerar a dicha accién como una accién civil ¥ noe como una accidén de
responsabilidad patrimonial, tal y como debi6 considerarla dados los antecedentes de dicha accién, y
particularmente considerando lo resuelto por Ia Octava Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Fatado
de Jalisco al dictar la sentencia interlocutoria de fecha 31 de agosto de 2010 v al dictar of acuerdo de
fecha 14 de enero de 2011, resoluciones dictadas en el toca 598/2010, mismas que no fueron

recurridas vy que por tanto adguirieron firmaza.

Es mas, resalfa aln mas la iegalidad de la resolucidn impugnada por encontrarse
indebidamente fundada y motivada, si tenemos presente que fue ef propio Institute Mexicano del
Segurc Social quien al hacer vaier la excepcién de incompetencia por declinatoria dentro del juicio
1440/2009 afirmd que la accidn intentada por el actor era matera de la ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado y que debia tramitarse conforme a dicha ley, v ahora en la
resolucton impugnada, con toda la intencidn de afectar al suscrito y no entrar al estudio de la accidn de
responsabllidad patrimonial sostiene el desechamiento de la accidn al argumentar que no es la via

correcta, 10 gue pone de manitiesio su ilegalidad.

Debe tenerse presente que en el caso en estudio existié cosa juzgada en ¢l sentido de que ia
accion originalmente intentada en via oivil en aulos del juicio 1440/2009, a patlir de la interlocutoria
de la Octava Sala, dicha accidn ahora se trataba de una accidn de responsabilidad patrimonial que
debfa tramitarse en términos de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial, por o gue el instituto
demandado al emitir fa resclucién impugnada no podia darle a mi accidn una naturaleza distinta a la de
una accion de responsabilidad patrimonial, menos aun cuando fue el propio instituto demandado guien

express sn la incompetencia que hizo valer que la accidn por mi ejercitada se encontraba prevista en [a

Ley rederal de Responsabilidad Patrimonial, y menos atin, reitero cuando fue la Octava Sala la qu /. :} “_

sosiuvo gue mi accion ejercitada se encontraba regulada por la citada ley federal.

Asl las cosas queda demostrado que la auvioridad demandada actud illegalmente v dejé der
observar los articulos 1° 2° v 18 de la Ley Federal de Responsabilidad Pafrimonial del Estado, va que
en vez de desechar [a accidn de responsabilidad patrimonial elercitada por el suscrito debio admitirta al
ratarse de una demanda o reclamacién (la misma que dio origen al juicio civil 1440/2009) gue
curnplia con los requisitos previstos particularmente en el articulo 18 de [a citada ley, es decir, se
trateba de una demanda o reclamacion que se presentd finalmeante ante el propio Instituto Mexicano
del Seguro Social en ia gue se senald los servidores pablicos involucrades asf ceme la accidn
acministrativa qiie se considerd irregular, datos ifodos eilos que 56 sncusntran contenidos en la
demanda gue dio origen al juicle 144072009 del-juzgado Cuarto Civil, y por elio, ia autoridad

demmndada debid admitir a trémile dicha rectamacidn ¢ demanda v no desecharia como flegal y
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arbilrariamente lo hizo, con [a finalidad insisto de no entrar al estudio de fondo de la accidn intentada.

Ahora bien, s! la autoridad demandada tenfa duda en algdn punto o cuestidn derivada de 1a demandsa
que originalmente se presentd en términos de la legislacion civil, entonces, en términos del articuls 17-
A de fa Ley Federal de Procedimiento Administrativo de aplicacion supletotia a la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado segin ef articulo 9 de ésta (ltima lay, la autoridad demandada
estaba obligada a requerirme para que en &l término no menor a cinco dias para subsanar, completar o
aclarar algin punto hecho valer en la demanda, més no como lo hizo, desechar sin previo requerimierto

la reclamacidn presentads, lo gue s ilegal.

Por lo anterior, es ¢lara la ilegalidad del acto impu_gnado al encontrarse indebidamente fundado
y motivado o gue vicka el articulo 16 constitucional y 3° fraccién V de 1a Ley Federal de Procedimiento
Administrativo al desechar una reclamacion o demanda gue debié admitir a trémite en de conformidad
con los articulo 4, 2, 15, 17, 18 y 19 de la Ley Federal de Respensabilidad Patrimonial del Estado, dado
que se trataba de una demanda o reclamacidn en materia de dicha ley tal y como 1o resolvid la Octava
Sala del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco en la sentencia interlocutoria det 31 de

agosto de 2010 y acuerdo del 14 de enero da 2011, resolucionss dictadas en el tosa 598/2010.

Asi las cosas, io procedente serd gue se declare [a nulidad de la resolucién impugnada al
aclualizarse la causal de nulldad prevista en el articulo 51 fraccién IV en relacitn con el articulo 52
fraccion 1t de la Ley Federal de procedimiento Contencioso Administrativo v ordenar a la autoridad
demandada admita a trémite la demanda que dio origen al juicio 1.440/2009, deblendo tramitaria de

conformidad con ia Ley Federal de Respongabilidad Patrimonial del Estado.
Systenta lo anterior los criterios siguienies:

Regisiro No. 185121

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo

Fuente: Semananio Judiclal de fa Federacién y su Gaceta
XXXI Marzo de 2670 '
Pégina: 2853

Tesis: 140 A T05 A

Tesis Alslada

Materia(s): Administrativa

ACCESO A LA JUSTICIA. LA IMPROCEDENCIA DE LA VIA ELEGIDA |POR EL
ACCIONANTE, DEBIDO A LA INCOMPETENCIA DEL ORGANO JURISE)ICC!ONAL
INSTADO, NO DERE TRASCENDER EN DENEGAR UNA SOLUCION JUDICIAL
EEECTIVA,

En caso de que un Grgano furisdiccional, como fo es e Tribunal Federal de Justicia
Fiscal v Administrativa, estime procedente ef sobreseimienio del iicio con fundamenio
en fa fraccidn i del arficuio 8o, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo, por considerar que a diverso drganc compete el conocimiento dei

asunto, gilo pasa por alfo ef confenido del articuio 17 constitucionaf, asi como el diverso
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artlculo 28 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, pues a fin de
garantizar el pleno acceso a fa adminfstracion de justicia de Jos gobermados en lugar de
sobresear con apoyo en tal precepto, se debe enviar el asunto al organo competente a
fin de gue ses éste quien resueiva sobre la prefension planteada. En este contexto, y a
fin de satistacer efectivaments el derecho fundamental aludido, debe acudirse al fitimo
de los numeralss citados, mismo que prescribe ia obligacion por parte del Fstado, de
eonceder & {oda persona bajo sy jurisdiccitn, un recurso judicial efectivo contra acios
violatorios de derechos, mismos que puederr estar reconocidos tanto en la legisiacion
inferna, como en la propfa convencion. En la interpretacion que se ha hecho de esto
numeral por parte de fa Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha sido criterio
sostenido que, para la satisfaccion de dicha prerrogativa, no basta con la oxistencia
formal de un recurso, sine que los mismos deben ser efectivos; es decir, doben ser
capaces de producir resuftados o respuestas y tener plena eficacia restitutoria ante Ia
violacion de derechos alegada; en ofras paiabras, fa obligacion a cargo del Estado no
- se agota con la existencia legal de un recurso, sino yue 8l mismao debe ser iddneo para
combatir fa violacion y brindar fa posibilidad real, no ifusoria, de inferponer un recurso
sencillo y répido que permita alcanzar, en su caso, la protecoicn judicial requerida. La
existencia de ssia garantla constituye unc de lfos pilares bdsicos, no 36io de Ia
Convencion Americana citada, sino de todo estado da derecho. De lo anferior pueds
conoluirse, validamerie, que agquelios Srganos que tenen a su cargo funciones
Jjurisdiccionales deben tratar de suprimir, en todo momento, précticas que tiendan a
denegar o delimitar e referido  derecho de acceso a fa  justicia,

CUARTO TRIBUNAL CCOLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparc directa 8052009, Rosalinda Gonzélez Mernéndez. 21 de enero de 2040,
Unanimidad de volos. Ponenie: Palricio Gonzglez-Loyola Pérez. Secretario: Victor

- J
PRUEBAS /{/?T

prugba que se relaciona con tos hechos v conceptos de impugnacién expresados en la presernte

Cetavio Luna Escohedo.

demanda.

2.- Documental Pablica.- Consistente en |la constancia de notificacién del acto impugnado de.—-
fecha 18 de juiio de 2011, prusba que se relaciona con el capilulo de hechos de la presente demanda.
‘:r‘{@[)scumentai Plublica.- Consistente en copia certificada de las actuacionsgs del toca 598/20107&
tramitado en la Octava Sala del Supremo Tribunal de Justicia de! Estado de Jalisco, prucha que s=

relaciona con [os hechos y conceptos de impugnacion exprasados en fa presente demanda,

4.- Documental Publica.- Consistenta en el expediente administrativo IMSS-14R/0001/11-02-18 -
en el que se emitié Ia resolucidn impugnada v en el cual obran ademds los originales del juicio civil ‘*‘“Mflg
1440/2009 tramitado ante el Juzgado Cuarto de 16 Civil, expediente administrativo que en sy totalidadi‘”" £

solicito  se requiera a la autoridad demandada para que lo remita a ese Tribunal en t8rminos del
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relaciona con los hechos y conceptos de impugnacién expresados en la presente demanda.

5.~ Documental PUblica.-Consistente en el escrito de demanda que dio origen al juicroﬂ..
1440/200% que consta de 18 fojas, prueba que se relacions con los hechos y conceplos de

Impugnacion expresados er la presente demanda,
LO QUE SE PIDE

Primero.- Se admita la demanda en los términes y forma propuesta.

Segundo.- Se admitan las pruebas ofrecidas en el capitulo respectivo.

Tercero.- En su momento procesal oportune, se deslare la nulidad de fa resolucion impugnada al
actualizarse la causal de nulidad prevista en el articulo 51 fraccidn IV en relacién con el articuls 52
fraccion [ de la Ley Federal de procedimiento Contencioso Administrative v ordenar a ia autoridad
demandada admita a ramite la demanda que dio origen al juicio 1440/2000, debiendo tramitarla de

gonformidad con la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado.

Atentamente

Guadalaiara, Jalisco al dia de su presentacién

\
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RETITOTO MESICAND BEL MOURD S04 : .
e anain b YOUAL EXPEDIENTE: IMSS-14R/0004/11-02-16
Of. 14A6604200/J84/DC/012047/11

Guadalajars; Jalisco, a frece de julic del afio dos mil once.
Por recibido el oficio 03-00260/2011, signado por el Sscretario de Acuerdos de
Supremo Tribunal de Justicia del Poder Judicial del Estado de Jalisco, mediante al
cual hace referencia al oficio 40372011, acogido en esa Secrctaria de Acuerdo e
9 de febrero de 2011, procedente de la Octava Sala de ese Tribunal y por el que
remite los autos originales del expcmé’mp 1440/2008, Juicio Civil Ordinario
promovido por 0 L Lo . - en contra de este Institufo
Mexicano del Sequro Soc:lal en cum__ Izm*ent&al arﬂcu[o ?8 de la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimorial del Lstgdo :
De andlisis de la demanda qus df origen allpresenis asunto por el cual ¢l C.
Victor Hugo Ponce Estrada, depgfanda en & via ordinaria civil la accién de
reparacion det dafio moral previgfos en los %’mlo* 1387, 1391, 1383, 1395,
1396, 1402 y demas relalivos y aq‘f"[ cables del E@édico Civil del kstado de Jalisco,
al respecto, toda vez que el articylo 113 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, dispone en suissgundo pam%fo “La responsabilidad def Estado
por los dafios que, con motivo d$ su aclivida@ administrativa irregular, cause en
los bfenes o darechos de los pa i' ufares serg objeliva y direcla. Los pariiculares
ndef nforme a las bases, fimites vy
pmcedfmxenfos Gue estabfezcan Jas feyog ; a que el c*uaco precep{o legal, al

que se ubiquen, por fratarse de u"
la dnica condicion de qgue no re
Cobrando aplicacién al respect
aislada, del rubro vy fexto s;g,g
ESTADO., EL ARTICULC 1733
POLITICA DE LOS ESTADOS
CUYA EXIGIBILIDAD DEBE
PREVISTOS POR EL LEGISLADGE
CONTENIDO MINIMO. La cﬁ@d% &%_
tramitar ef deracho gque fulelk -
adrministraiiva- ni a lravés de
en favor de los gobernados
propic; sin embargo no puedsug
fraves de la via que mas fes cﬁvcn‘;
para tal fin. Lo anterior, porq_; ef arth
Estados Unidos Mexicanos, &
indemnizacion por la actividads i
fimites y procedimienios gue establezc:
materia y via gue mejor Igs parezca sin ¢
Juridico en que se ubjuen, por frafarselide una cuestidn delegada al legisfador
ordinario, con la dnicagtondicion de qus ndlresirinjan ef confenido minimo de este
derecho. Arrparo en [ghsion 8032008, Maria deglourdes Royaceli Mendoza y ofros. 12 de
noviembre de 2008, GF CJ volos. Ponente: Joss Rartiin Cossfo Diaz. Secrefaria: Dolores Rueda
Aguitar, cuya localizat G es ia siguients: Registro N8, 167385, Localizacidn: Novena Epoca,
fnstancia: Primera Safa, Fuenta: Semanario Judicial de%g Federacion y su Gaceta XXIX, Abril de
2003, Pagina: 591, Tasis: 1a. LV/2009, Tesis Alslaca, Bateria(s): Constitucional, Administrativa,
mas aln, si bien es clerto, que e« articils 18 de la Ley Federal de

_ deiegacia al legi s[ador ordznar;o con
trinjan & contenido minimo de este derecho.
al crﬁno establecido en la sigulente tesis

: ’ESPQNSABfL!DAD FATRIMONIAL DEL

VEXICANOS ESTABLECE UN DERECHO
E EN LA VIA Y PROCEDIMIENTOS
: NAﬁIO MIENTRAS NO RESTRINJAN SU
constifucional no obiiga a los particulares a

¥stuna via especfﬁca -por gfemplo, fa
dFagn, pues establece un derecho sustantivo
& exclusividad un dmbito compestericial
& sus Htulares pueden hacerlo valer a
I.fm medf'ante fa que of legisiador dispuso
Ho 113 de la Constilucion Politica de los
. que fos parliculares fendran derecho a una
srregular del Estado, conforme a las bases,
fas leyes, no permife que escojan la
isiderar ef contexto normative def orden

DELEGACION ESTATAL JALISCO [ {?Q
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Responsabilidad Patrimonial del Estado (publicada en &l Diario Oficial de la
Federacién (D.0.F.) el 31 de diciembre de 2004 y Gllima reforma publicada en e
D.0O.F. el 12 de junio de 2009), dispone “La parte interesada debera presentar su
reclamacién ante la dependencia o entidad presuniamente responsable U
organistmo constitucional auténomo®, conforme a lo establecido en ta Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, tambzen lo es que el artfculo 17 preve “Los
procedfmxemos de responsabilidad pa atrimonial de los entes publicos federales se
iniciarén por reclaracion de la parte mte_ sada”, por o que del contenido dedos
nreceptos jurfdicos en comento con reld ;cn; n el articulo 15 de la Ley Federal
de Procedimiento Adminisirativo (publi g

el Diario Of;czal de ja Federacion

(D.O.F.) el 4 de agosto de 1994, Uiltime sublicada en el DOF 30 de mayo
de 2000), de aplicacion supietorta a#'la ley ¢ e la materia, v, toda vez que “a
administracién publica federal nojg nadrd & jgir mas formalidades que las
expresamente previstas en la ley’, §mr lo que es un requl isito sine qua non, s
decir, sin el cual no es posible 1r.CEar dichg: procedimiento, ioda vez que “of
procedimiento de responsabilidad & frimonial ¢ eherd ajustarse, en Jo previsto por
ia ley’ de la materia, de acuerdo ajiprecepto; fegal 19 del ordenamiento legal en
comento, es por 1o que reviste dﬂ'os reqw%ttos que la propia ley dispene, de
conformidad en o dispuesto por,os precg tos juridicos antes sefislados el
Procedimiento de Responsabilidesi Patrimgnial del Estado se min’af’an por
reclamacion; es por Jo que SE DESECHA el escrito del C. V7L L =D
LA, de wnformlda%on loss preuc:ptos legales antes sefiale ados, =

Ba} nste contexto, debe decirss, qus si bzggn as clerio que por pnnc1p1o la accién
procogde 8 cuando se nombre € UIVOCﬁfﬁamome 0 se omita, en el presente
asunic no puede pasar desapercs_bi qyﬁd g via en que se prormv:o la causa de
pedir, por carte del citado C.°. - _ TR, no puede ser
subsanada ¢ modificada por est- admmmtratwa, toda vez gue eil
procedlmento aiin por equzvocac;é

prevzstos por la an 50 pena’ de vr@P
}umzca comacracfas por ei arﬁ c;uio

a;;,z}ﬁ &t _éamﬁme bajo las ;ormalzdades
previaments estabEéc;idas por el | : '?'%WCon re!aczon a éste topico, cobra
aplicacion la ;ur.spmdancza por cors%i raditel
Novena Epac:a Registror 177529, Ingd : rimr"ra 'Safa Jurisprudencia Fuemis: Samanaﬁo
Judicial de 1a Federagion y su G”(}Eta‘_ Fomao: XOuk Agocto e 2005. ’v’laLena( Y: Comtin. Tesls: 1a/.
742005, Pigina: 107, PROCEDIM&NTOS UIDO, EN UNA VIA INCORRECTA. POR sf
MISMO CAUSA AGRAVIQ Al S'DEMANDADO Y'POR ENDE, CONTRAVIENE SU
GARANTIA DE SEGURIDAD JORIDICA. & existenicia de diversas vigs pera lograr el
accesa & la justicia respende a8 infencion % Constituyente de facultar al legislador para
que establezca mecanismos gile aseguren eliespeto a fa garantia de seguridad juridica,
la cual se manifissta-cormo la gosibilidad de qig los gobermados tengan cerlieza de que su
situaion juridica serd modififada sélo a travéside procedimientos regulares, establecidos
previamente en fas leyes, ¢bto es, en términosiel articulo 17 de la Constltucién Politica
de fos Estados Unidos Mexicanos. Por elfos. el solo hechic de que se framile un
procedimiento en la via incorrecta, aunque sea @uy similar en cuanto a sus terminos ala
legalmente procedente, causa agravio & dergndado y, por ende, constifuys una
violacion a sus derechos sustantivos al con{ravenf@'a referide garantfa constitucional que
mspfra a todo ef sistema juridico mexicano, ya qug\no se estd administrando justicia en
los plazos y érminos establecidos en fas leyes. Contfadlccm de fesis 168/2004-PS. Enkre las
sustertadas por & Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circutto y &l Primer
Tribtnal Colegiade del Segundo Circulto, actualments en Materia Penal, 27 de abril de 2005. Ginco

votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.Sacretario: Fernando A. Casasola Mendoza. Tesis de




jurisprudencia 74/2005. Aprobade por la Primers Sala-de este Al Tribunal, en sesion de fecha
veintidds de junio de dos mil cinco.
Al sentar dicho contradiccion, fa Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion considerd que debe prevalecer, con el caracier de jurisprudencia el
criterio trascrito, de conformidad con los sigulentes razonamientos. La garantia de
acceso & la justicia o a la tutela jurisdiccional para los gobemados estd
comtemplada en & articuio 17 de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos, segundo pérrafo “..Toda persona tene derecho a gue se e
adrminisire justicia por mbunaies que e staran expeditos para impartia en los
plazos y términos gque fijen las leyes... arantia a la tutela jurisdiccional
consiste, basicaments, en el derecho que J Obernados tienen para solicitar a
dmemﬁmados organos %egaimante sorppetehies que elerzan la  funcitn

como un deber impuesto a esos drgan  los mismos no pueden negarse a
administrar justicia, ni a utilizar los ¢fecanismos juridicos establecidos por el
legislador para el sjercicio de su funciéd de 31&gar. For otro [ado, la garantia de la
que se habla no es absoluts, ni irrestgnta a f@vor de los gobernados. Esio es ast,
porque el Conslituyente otorgs a lo ganoglegislativos secundarios el poder de
establecer los férminos v los plazosien los fue la funcién del juzgador se debe
reglizar. El p'opio Constituyenis &8tablecl# un liniite claramente marcado al
utilizar la frase “en los plazos y té f”. 108 qu{e fijen fas leyes”, misma que no solo
implica las femporalidades en que s debediacer [ag solicitud de jurisdiceion, sino
que incluye, adsmas, todas las fg mczlld% es, requisitos vy mecanismos que e
legislador prevea para cada clase uc procéﬁlmlanw —————
Esa facultad del legislador tampodb es gsoluta, pues los iimites que imponga
deben encontrar justificacion co itucignal, de tal forma que sélo pueden
imponerse cuando mediante ellostse: ‘atierida al logro de un objetivo de mayor
jerarquia constitucional. Lo anterio ncné%nwa sustente en los siguientes criterics
también emanados de la Supremaiorty de Justicia de ia Nacion, gque se citan a
continuacion: Novena Epoca. Rsgisite 188804, Instanciar Pleno, Jur isprudencia. Fuente:
-Semanario Judiclal de la Fedsracidn g 2. Tomo: X1V, Sgptiembre de 2001, Materia(s):
Constitucional. Tesis: PAL 113/ &Il L 2. JUSTICIA, ACCESO A LA. LA
POTESTAD QUE SE OTORGE LADOR EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION GENERAL. Di A PUBLICA, PARA FIJAR LOS PLAZOS Y
TERMINOS CONFORME glgg_ LE§‘ AQUELLA SE ADMINISTRARA NO
£S [LIMITADA, FOR £§. B8 PRESUPUESTOS O REQUISITOS

; i OBTENER ANTE UN TRIBUNAL

-

*‘ﬁ"é‘

Je la interpretacion de o dispuesio en ef
5 2 Wonstitucion General de fa Repoblica ss
advierte que en ese numﬂr -' liza a favor de los gobernados el acceso
efoectivo a la justicia, e dho funﬁ*am al gue consiste en la posibilidad de ser
parte dentro de un proces _ over fa aciividad jurisdiccional que, una vez
wmp!mfo*'-: fos resp&cf:v@;% requisiios pricesales, permita obtensr una decisién en
la que se resuelva sobje las prefensionss deducidas, v si bien en ese precepio se
deja a la vommad deffagislador establ jos plazos y términos conformse a los

ental, con ef fin de lograr gque las
Hemo expedfio, eficaz y confiable al que
los gobernados acudan para dirimir cualqira de los confiiclos que deriven de ias
relaciones juridices que entablan, siefipro y cuando fas condiciones o

by , i
presuptestos procesales gue se esz’ab;’ezcaigi encueniren sustenlo en ios diversos

FPE LO PEDIDO DEBEN ENCONTRAR
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principios o derechos consagrados en la propia Constilucion General de la
Republica; por ends, para determinar si en un caso concrelo la condicion o
presupuesto procesal establecidos por ef legislader ordinario se apegan a o
dispueste en la Norma Fundamental deberé fomarse en cuenta, enire olfras
circunstancias, la naluraleza de la relacién jurfdica de la que derivan las
prerrogativas cuya tufela se solicita y el contexto constitucional en ef que ésta se
da. Contradiccion de tesis 35/2000. Enfre las sustentadas por ¢l Primer Tribunal Colegiade en
Materia de Trabajo del Primer Circufio v el Primer Tribuna} Colegiado en Materias Pengl y Civil del
Cuarto Girculio. 10 de septiembrs de 2001. Ung,gmjdad te nuevs volos. Ausentas: Sergio Salvador
Aguirrs Anguiano v Juventine V. Past*oybaﬁfo Pohente; Guillermo 1, Orilz Mayagoitia. Secretario:
Rafas) Coello Celina. El Tribunal Pleno; eng 7§u sesidnipliblica celebrada hoy diez de septismbre en

3

curso, aprobd, con &l -pumerc 113/2001 ga tesis ju prudenma[ gue antecsde. Mexico, Disino

H

Federal, & diez de sep‘lembm de dos_;

__; " Sala. Tesis Aislada. Fuente: Semanario
Judicial de fa. Federacaora ysu Gaceia pmo X!X W 7;0 de 2004, Materla(s): Comun. Tesis:-1a.
LV/2004. Pagina:- 511, ACCESOQ A QA JUSTICH SéLO EL LEGISLADOR PUEDE
IMPONER PLAZOS Y TERM:N@%;S PARA | '

podria enfenderse cac_zr'ucada,'
actuacién de los tribunales. £s
facultad para establecer plazo
derechos de accién y defensa,
directo en revision 1670/2003. Fianzasfiéxi
2004. Cinco votos: Panente: José de Jat
Es asi, que la existencia de de
accedsr a la-justicia no teny
Constituyenis de dotar al iﬂmzs
contrario, responde a la mtemm ¢ qucl de facuitar a éste pare que pueda
establecer mecanismos que g el

juridica v dentro de éstas, la dg
Esas garantfas de’seguridad j
Ios gobcmados tengan cer’zez

s,-_.fa fn
té os razon?bfeq para el ﬂjﬂmc;o de fos
ef ynoa a!gum Dz‘ra awor;dad Amparo

17
'I,_,ta al legisliador ordinario con la facultad de
_'cua}es se regu an [os modos vy concicianes

los termmos ¥ plazos que déi rmi las Eeyes como lo estab]ece el ar’elcui
constitucional, De esta fornygs
emitiy !eyes pmcesa[_es m

£

forma en que se deb

gue pueden den A
procedimiento qug's In

Entonces, esas ¢ondiciones que se esiat%,ecen prevmtendo os poszbaes COﬂﬂinOa
gue puedan darse, SO MEecanismos gt 1o szrven para preservar la seguridad
juridica de los implicados en la tutela juris %gt‘iona
Asi el solicitante sabra exactamente cudndo y ante quién debe egjercer su
derecho, los requtsatocx que debe reunir. pat‘a hacerlo, los plazos para ofrecer y
desahogar sus prucbas efcélers, ya que esas condiciones puede variar

e

oty



dependiendo de cada uno de los procedimientos establecidos por las leyes
IrOCEsAIeS. :
Con lo expuesto, consideramos, que se puede afirmar que los diversos
srocedimientos que e legislador prevé para el cumplimiento del derecho de
acceder a la justicia existen con la finalidad de garantizar la seguridad juridica de
los gobernadoes vy, por tanio, con €l solo hecho de sequir un procedimiento en una
via incorrecta se violan los derechos su "%ﬁivos de las partes en &l proceso, pues
no se respels esa garantia de seguridag ﬁa rompe con lo dispuesto por el articulo
17 constitucional, debido a que no se %:I Anistra justicia en los plazos y términcs

sstablecidos en Ias leyes. et :
'de%ue un procedimiento seguido en una

Entonces bien, no existe forma algung
via incorrecta pueda subsanarse, tom
en las leyes procesales que establec
muy semejantes, porgue, [a sola sub
establecida por el legislador para
derechos sustantivos de las partes.
Considerandoio de otra manera, esl

nciaciéon del procedimiento en una via no
a% en concreto se estan viclando los

us se puede convalidar un camino
procesal incorrecto por la similitud qu 2 quarda con el correcto, generaria una
situacion de anarquia procesal v daris lugar a llevar asunlos que irfan en confra
de las normas procesales que son igpsaiitivas, con fa consiguiente inseguridad
juridica, pues no habria certeza respecio de la autoridad ante guien se debe
solicitar la jurisdiccidn, cémo hacerlb, Bn qué plazos, con qué formalidades,
eteélera. Por esfo estimamos que, ies posible declarar procedente una via

incorrecta, ain en el caso de silendhade.las partes, o de que en determinado

efectos del tramite de reclamadion g
jurisdiccional, sino como érgano &

..egmd@cg,q'autoridad administrativa, pues ¢l
Vawugleda al margen del procedimiento

Federal de Procediniiento Admiz

los Estades Unides Mexicanosf Es & opinamos gue no le es dable al
Instituto Mexican® del Seguroﬁooiai, Jpdificar. oficiosamente la via que promueve
el parfcular anie la autoriddd civit det fuero’ comiin, pues no se trata de una
omision en la narracion de ifs hechos gausa de pedir, ni de faita de exhibicién de
dooumentos, sino de la vi& por la gueioptd el parlicular, para el tramite de las
Indemnizaciones que pretende. Al resgecto, en %orno al tepico enfatizado, la
Suprema Corte de Jusfcia de Ia ‘Naéj_;“""_n, se ha pronunciado sustenfando la
jurisprudencia siguienﬁg): Novena  Ehoca’s Registro: 187917, Inslancia: Prmera Sala.
Jurisprudancia. Fuenie: Sanario Judhclal de la Rederacion v su Gacela. Tomo: XXIX, Febraro de
2008, Materia(s): Civil. Fosis: 1a.4). 5/2009.Pdging 164. IMPROCEDENCIA DE LA VIA. LA
REGLA CONTENIFA EN EL SEGUNDO %éRRAFO DEL ARTICULGC 7127 DEL
CODIGE PE COMERCIO ESTA CIRCUNSCRITA A LOS JUICIOS MERCANTILES,
POR LO QUE EZ INAPLIGABLE A CONTROVERSIAS DE OTRA NATURALEZA. De fa
interpretacion Sistemdtica del citado numeral sesadvierte que Ja regla que confiene,
refativa a qué cuando se declare fundada la excepcion de improcedencia de la via debe
confinuarse ef procedimionto en fa via correcta, declarando valido todo fo acluado y
regularizando el procedimiento, esté cireunsoriia a los juicios mercantiles, por o que es
inaplicable a controversias de ofra naturaleza, pues dada la ubicacion de dicha norma v
segim el contexio normativo &l que pertenece, la expresion "via® que emplea se reflete &
fa forma del provedimientc a fravés del cual se deduce una pretensién nefamente
mercantl. Asi, cuando se plantea que la pretensicn de fondo no es mercantif sino de otra

indole, v que por elio debié deducirse a fravés de los procedimientos regtilados en jeyes

[



tiversas, resulta evidente que no se actualiza Ia hipdtesis prevista en el segundo pérrafo
del articuio 1127 del Codigo de Comercio y, por fanfo, es nadmisible que ¢ juez
enmiende la demanda del actor y continde ¢f procedimiento ton armeglo a esas ofras
leyes, pues efio significaria: 1) actuer mas alla de lo expresamenie consignado en fa
norma; 2} romper el equilibric procesal entre actor y demandado, permitiendo enmendsr
oficiosarmente el yerro del actor que solicité ef desahogo de su demanda con base en
leyes inaplicebles; y, 3) incurrir en el absurdo de gue ef juez acepte fa validez de o
acfuado en ofro asunio conforme & nonmas ajgnas a la materia que regula los procesos
comunes. Conradiccin de tesis 110/2008-PS. Ehtre los criterios sustentados por et Tercer
Triounal Colsgiado en Materia Civil del Primer Ciredito % el Segundo Tribunal Colagiado en Matsrias
Administrativa v Civil del Décimo Noveno Circufig. 26 de noviembre de 2008. Mayoria de cuzlro
votos. Disidents: Juar N. Siva Maza. Ponenie: José dé Jesis Gudifio Pelayo. Secretario: Miguel
Bonilla Lopez. Tesis ds jurisprudencia 572009, Ag obada%por a Primera Sala de estz Alte Tribunal,
en sesion de fecha fras de diciembra de dos mif ofho.——2
De {a sjeculoria que dic origen a ese critghio ;unspmdencraf sg desprende
subslancialmente que, e organoc juri!'fdzcmonal precisa vy determina que Ia
expresion “via” se refiere a la forma del
una pretension netamente mercanti _'.{pua;:___ ndo ser ordinaria, © sumarial.
Estimandose que, en ‘el sistema juridico niexicano, al igual que la ley, Ia
jurlsprudenc;a de la Suprema Corte de %ugtm{a de la Nacidn o de los Tribunales
Colegiados de Circuilo, es una fuente de de:fécho tal y como s& advierie de lo
estatuido en los articulos 192 y 193 de & Ley ¢ @'e Amparo, y cuya aplicadion puedse
ser de diversos grados, rigida, cuandc?i es sﬂxactamente aplicalle al caso, por
interpretar ja misma disposicién que 1a§exammada en el caso concrsto, o bien,
flexible, lo cusl acontece cuando no sg agaliza idéntica riorma, pero el tema
abordadeo sea &l mismo 0 haya 1denﬂda fetircunstancias enfre ambos femas, e
incluso puede ocurrir gue la {esis se Cﬁl@ée por analogia © bien por identidad
juridica, es decir, que se trate de slo distinio pere que existan cierlos
puntos en comin que deban tratarse. “_ glante.
En base a lo anterior, ésta autoridad: --q.za n& es dable sun; irla cef c:1encza
de la queja y modificar oficiosamente | o
pues la cuestidn de improcedencia <
autoridad incompetente, por tanto es
Insiiluio. Por [0 que procede es e[w{;i.
dejando a salvo los derechos {ﬁel ’
jurisprudencia 1a./J.5/2009 mvocaﬁia an
Archivese el asunto como conclyj =
Por lo que la parte que se cong}*dere lesid ada en sus intereses en términos del
articulo 24 de 1a Ley Federal, %:ﬂe Respongabllidad Patrimonial del Estade puede
scudir ante 12 autoridad comgeiente en log siguientes drminos: Las resolusiones
de la autoridad adminisirathv que nieguen & indemnizacién, o gue, por sU rmoro,
no satisfagan al interesad® podran impug '_ rse mediante recurso de revisién en
via administrativa ante egta Delegacion del igstituto Mexicano del Segure Social ¢
bien, directamente por 3 a jurisdiccional ante ei Tribunal Federal de Justicia Fiscal
vy Administrativa, el Qz{iazo para interponer e! recurso de revision seréd de quince
dias conlados a pgﬂlr del dfa siguienie a aguél que hublere surlido sfectos la
notificacion dé Ezy&@boiucmn que se recurra, ool fundamento en el articulo 83y 85
dela Ley Fedsfl de Procedimlemo Admir irative.
Se le hace saber @) C" """ T T T T . que e expodlen‘te
indicado en la parte buperior del preaenta pmveido ‘se encuentra para su consutia
en las oficinas del Departamento Consuliivo de la Jefatura de Servicios Juridicos
de esia Delegacion Estatal Jalisco, ubicadas en Belisario Dominguez Nimero
1000, colonia Independencia en Guadalajara, Jalisco.

B ' 5555

m%“ndarzxe; en los términos de ia
verpo del presente.

'jrocedgmenm a través del cual se deduce
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 113 segundo parrafo, de la
Constilucion Poliiica de los Estados Unidos Maxicanos, 251 fraccion XXXVI de la
Ley del Seguro Social, 144, 145, 155 fraccién Xl del Reglamento Interior del
Instituto Mexicano del Seguro Social v los articulos 1, 2, 17, 18 v 19 de Ig Ley
Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado, asi como articulos 15, 15-A,
18y 42 de [a Ley Federal de Procedimisnio Administrativo.
NOTIFIQUESE por correo certificado con acuse de recibo y/o personalmente a la
demandante del juicio ordinario civil. e
Ast lo acordd y firma el Titular de la Delegacién Estatal Jalisco del Institute
Mexicano del Seguro Social, L.AE., BENITO GERARDO CARRANCO ORTIZ.
Conste. et :
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oo DELEGAGION ESTATAL JALISCO
NSTITLTO MENCANG DL SEGURG SOUIAL - EXPEDIENTE: IMSS-14R/0001/11-02-18
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ACTA DE NOTIFICACION

C:\ - . [ L S ot 2 B s m

G‘......l:._ e T HRA WS ENRmed v w o mwr s EE O e

G = T ;"L-r_ﬂi ‘e,

En la Cludad de Cuadalajara, Jalise @ siendo lgs 1D horas con
Ly minutos ¢l dia diegiocho de julio del ano dos i

1.3
ance, la suscrita Lic. Leticia Escot

g Montoya, ‘adscrita a la Delegacion Estatal
Jalisco del Instituto Mexicano del Séguro Sociali me constituf legal y fisicamsnte
en el inmueble marcado con el nimero 82, de !aﬁ@?al!é Escuela Militar de Aviacion,
colonia Americana, en Guadalaja, Jalisco g habiéndome cerciorado por a

nomenclatura, domicilio que sefialdrel C.V 7 o . oo v L oL @n

s

£ mayo dejfdos mil diez en el Juzgado Cuario
da lo Civil, del Poder Judicial delgEstado def Jalisco, y que se coniiene en el
expediente No 1440/2008, el cual gemifi6 [a & ecretaria General de Acuerdos del
Supremo Tribunal de Justicia delfPoder J;ﬁﬂicia[ del Estado de Jalisco, con el
obieto de notificar al €. ¥ Lo oo - i e -4, vy hacer entrega del

“;{if
oficio No.14A6604200/J8J4/DC/012847/11,de fecha trece de julio de dos mil
once, dictada por el Titular de la Délegacign Estatal Jalisco del Instituto Mexicano
del Segure Social, entidad de Gobl

;’é
B udy % + o rie
eno Federal, el cual tiene caracter de definitivo
en la via administrativa, por lo quedreq;

su gsorito ingresado el dia calorce !

- reguer] la presencia del C. Y7 ... -~
. ... .y al no encehtiAricyise hace efectivo el apercibimiento
decretado en el citatorio del dia quinggide Julio de dos mil once, por lo que entendi
la diigencia con e} C. A0t T e a0 quien se
identifica con credencial L o, i w0 DY Y
gue concuerda con sus rasg'os__;.;-ﬁ'é*o pmicos, v la gque se le devuelve por asi
requerirlo; a efecto de qideselle fpotifique el oficio con namero de Ref:
14.&66042801.583@8?8120%7 de fegha trece de julic de dos mil oncs, por o
que en este acto se le NOTIFIGA de c@nfatmidad con el articulo 36 fraccion | de
'a Ley Federal de Procedimienﬁ AdmiinEtrativo, suscrito en firna autoégrafa por el
Titular de la Delegacion Esﬁtal en Jalisco del instituto Mexicano dej Seguro
Social, v el cual recibe en g'{cua%ro) hdlas por anverso Y reverso excepto la
Gitima sélo por anversognotificacion que se realiza de conformidad con los
articulos 35 fraccidn | v 368de la Ley Fedelal de Procedimiento Administrative, de
aplicacién supletoria a lagtey Federal de Responsabilidad Patrimonial de! Esiado,
firnando ¥ para Y sonstancia &l
C. grrweeh navr oo dla o e B0 y la C. Lic,
| ofom Escoto Montgga, personal adscrifo a idyJefatura de Servicios Juridicos, de
la Delegacion Estgtal Jatisco del Instituto Fv'fe’;’i%g;pano del Seguro Soclal. De igual
forma se hace eéhstar que la parte que se conbidere lesionada en sus intereses
en términos del articulo 24 de la Ley Federal de'Responaabilidad Patrimonial del
Estado puede acudir ante la autoridad compétente, las resoluciones de la
autoridad administrativa que nieguen la indemnizacién, o gque, por su manto, no
satisfagan al interesado podran impugnarse mediante recurso de revisidn en via

w4y — T

?\#\admin%straﬂva ante esta Delegacidn del Institute Mexicano del Seguro Secial ©
P¥bien, directamente por via jurisdiccional ante el Tribunal Federal de Jusiicia Fiscal
&
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y Administrativa, el plazo para interponer el recurse de revision sera de guince
dfas contados a partir del dfa siguiente a aquél que hubiere surtide efectos la
nofificacion de la resolucidn gue se recurre, con fundamento en el articulo 83 y 85
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria a la iey
de la materia— - Asl mismo el
notificado recibe copla de la presente acta en una hoja por anverso y reverso, y
dal oficio de referencia con firmas autdgrafas en cuatro nojas por anversg y
reverso, la diima sélo por anver%gngNST&

A
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DEMANDA CIVIL DROINARIA, DARG MOPA'
. JUEZ DE LO CIVIL EN TURNO

PRESENTE.

mayor de edad, con domicilio para recibir

en la colonia centro de asta ciudag: de GUddd]djdrd%JSHSCO, designando come mis abogados paironos

.%?

| Civil del Fstado a los C:C. Licenciados S

Wia Civil Ordinaria, comparezco ejercitando la accidn de

REPARACION DE DANO MORAL previste gor Ios_artfcuiéas' 1387, 1391, 1393, 130k, 1386, 1402 ¢

damas relativos y aplicables del Codlg Fetado de Jalisco, en contra de! INSTITUTO MEXICANG
Okl SEGURO SOCIAL {.M.5.5.) por cor% guzen 0 Represenie Legalmaente, como rgspensabie el
Dafis Moral que me fue causadg &ta, activa o de omisién, culpable ¢ negligenta de sus
empleados 2n ef ejercicio de sus T .. *‘éTes.icomo los Doctores, Enfermeras, Camilleros, Perscnat !

de Laboratoric, Personal Adminigirative Y -#llugeneral todos los empleados de dicha Institucidn que

rocponsabies dei Daflo Mgral que me caus por su conducta, acliva o de omisidén, culpable o

rneghsgenie en los hec la presante demanda, los cuales actuaron como

THUTD MEXICANG DEL SEGURG SOCIAL (LM.ES,

gue se describen

arnleados an sl eje_ff*%:’icio de sus funciones del 15

Dafio Moral gue sufriéd ef suseriio v a quienes leg

siegndn todos 0s demandedos responsghigs por Lrgg

demando por fas sigulentas..

PRESTACIGNES:

f&
previsio en los numerales 1387, 1391, 1396 y 1402 cieik‘lg;omgo Civil del Estado de lalisco, violande
E0a, DB, 26, ’7’{-, f;‘acmor}ﬂs LAy T det

mis derechos de personalidad consagrados en ios nume

Chdigo en comento, consistenies en ¢l respeto a mi vida, mi integridad ﬂbzca y psiquica, asi come mis

sentimiantos, necesarios para que & suscrito pueda tener un desarolio individua! v una exis‘gsncia

Lip =

digna somao 36 nurmann, elio con motlve g jgs conductas culpables ¢ ilicitas de iob demandados, siendo

respecto del INSTITUTO MEXICANO DEL SzGURO SOCIAL (LM.S.5.) fas conductas activas o de omisidn,
empleados en el gjgrcicio de sus funciones, ieles como ics Doctores,

aulpable ¢ negligente de sus
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GFI“"F%;‘{ F*'»-.i FERE {'3*5;,‘ ABOTATOS & A5

Erfermeras, Camilleros, Personal de Laboraiwpno, Personal Administrativo v en general todos los
empleados de dicha Institugién que intervirieron en fos hechos narrados en esta demanda; en tanto
que respecto de los Doctores JOSE GUADALUPE RQB E:&i(uUi:é IBARRA y JOSE MANUEL ILLAN CASTANEDA
por sus conductas propias, actwas o de omisian g rfeu pa%it"-» o negligente en los hechos que se describen
en la presente demanda, mismas que Tedlhid:;(lﬂ oég medicos profesionistas ¥y empleados en ¢l

ejercicio de sus funciones del INSTITUTO MZXILE%&\JO DEL&SEGURO SOCIAL (1LM.5.5.).

5 :

B} Por la declaracion judicial de qu§ los derrjﬁéndadas son responsables del DANO MORAL

causado al suscrite ¥ gue ha sido desc :Lo
articulos 34, 2387, 1394, 13495, 1398 v
MEXICANO DEL SEGURQ SOCIAL (.M.5.5.) o
funciones v, ios Doclores JOSE GUADALU Pl:_ ODR[LLE{% iIBARRA Y JOSE MANUEL 1LLAN CASTANEDA uor
sus conductas propias como mediccs pre?_lomsws y ampicados en e ejercicio ge sus funciones del

INSTITUTO MEXICAND DEL SE(JUHO 5OLIAL:§1 M.S. S.,

C} Como consecuencia de lo ante_r por‘el pago de la indemnizacion wrrespo*z:lie*a ala

norarios que se generen por 8 tramitacidn del presente

13l %rigen a la presente contienda.

FANSTITUTO MEXICANG DEL SEGURC SOCIAL

;t-éiEiC" como tal, con facha 3 tres de octubre del afio

1.- El gue suscribe s

(LM.8.5.) con el numers de = -iam‘én 1085855

2007 dos mii siete acudf dfa Linidaed de Mecfwm Farr ifiar ndmero 178 del citado Instituto, siendn ésia

iz oorrespondients a

intensidad v estrefiipiis

inyeccién para el dolor v me enviaron al Hosnital seneral de Zona nimerc §9 del mismo Instituto, al

cual ingrese aproximadamente entre las 19:00 y i?“%}‘()() horas, siendo atendido entre fas 22:00 v las
23:00 heras no obstanie 2 a fque tenfa que ser aimndltgo tle urgencias por 21 dolor agudo gue presentaba

y a que an & Unidad de Madicina Familiar de mi adscnpr‘zsn la nimero 178, mando me enviaron me

manifestdndome que mi prebiematica se podria tratar de uria apendiciitis, por o que e solichs que se
me realizara una Wmegrafia para estar seguros, a lo Quo me respondié gue ne era posikble porque no
servia el equine y no habls personal para elio, por o qu;@ Soiamente ordend que me sacarsn muesiras

de sangre y me tomaran radiografias, estudios que fueron realizados y con elios, e referido cirujano me

ik
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diagnosticd apendicitis aguda, manifestédndome sin embargo gue estaba confundide porque le parecia

exlrafio que el dolor se presentara en ambos lados del abdomen, diciéndome que no teniz Idea de lo

gue me pasaba en el ofry fado del abdomen of—ro, au&*&e visiumbiaba un punto negrg, indicéndome gue

me tenfan que Intervenir quirdrgicamente efmrgﬂnug_ por 1o gue firmé el consentimiento parg la

cirugia.

‘ -m%;,;{-&
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2.- El dia 4 cuatro de oclubre del ag;o 2007 dosémli siete, a las 5:30 cinco horas con treinta
minuios aproximadamente, se inicid la uru%la sefalada éfﬂ el punto arteriorn, la cual fue practicada por

& Doctor JOSE GUADALUPT RODRIGUEZ JQ%FE‘FZA Alas ?%O siete horas oon treinta minutos def mismo
wyle 1r1furm§ & la C. CLAUDIA HERNANDEZ TORRES, quier

usw

dia, el Doctor antes citade salié del gquird Fat

estaba al pendienie de mi estado de salu Y queen ese ,' omento se encontraba en compafiia de otras

personas, que me habian extirpado el apéndice, el ¢

ial presentaba en una escala del 1 ai 4 un

desgaste del 1.5, infurméndole que al exBlorar al otro fado del abdomen encontraron una lumoracion

en et colon y que extirparon dicho tumos el cual refgﬁzo era de 9 centimetros aproximadamente, asf
como que también reslizaron en ese misrygo momen’?anas{omogls consistente en unir nuevameme el

intestine, Después de la intervencidn quiiirgica meé gresarcn a pise de recuperacion v me indicaron

avuno total por 7 dias.

superficial de las herldas, vendajes v revi hajes, ocurtiendo lo mismo el dia 5 cinco del
citado mes y ane, ademas de que para’ '
continudndose con los mismeos caidadd
weve de octubre de ese afo del 200; N
practicantes, estudiantes o recién egré
médicos), y encontraron gue la herida
iban a localizar &l Doctor JOSE MANL{
me manifestaron que dicho Doc:tcrjl?eé indicGigue se retiraran tres puntos de la sutura de la Cirugz’e,

indicacion gue dio dicho Doctor singrevisarme Bersonalmente, por lo que procedieron & retiranme gsos

tres puntos, asto en el mismo pz*‘:‘{ gde recupe @mon . al momenio de realizar ese procedimienta, se

escapd una gran cantidad deg[*owdo aurul c%jo manifestdndome los médicos residenies gue mi

problema era mucho mas gg ve de le que pemsaban en ese momento localizaron al Doctor JOSE

MANUEL ILLAN CASTANEDM qqzeri después de r%\nsarme diagnosticd perforacitn del intesting & indicd

una cirugia de urgencia. sg

4.~ kb dia 9 nueve ds octubre del afo 2065’ dos mil sigte, & fas 12:30 2 las doce horas con
treinta minuios aproximadaments, ful intervenido qz%*’urgwame' bajo el diagndstico de perforacidn de
intesiing, previo awtorizacién del suscrito, la cual fue Qra(\,c ada bajo el mando dei Doctor JOSE MANUEL

[LLAN CASTANEDA, siende auxiliade por-un P‘ESidelilte debiendo manifestar que el suscrito

consciente de tndo o qgue sucedid durgnie iz cirugia i’n razén de gue me suministraron anestesia fonal

por raguea. dandome cuenta que el Doctor JOSE MLWUL:L ILLAN CASTANEDA abandond el guiréfanc a
’{,
la mitad del proceso v dejo al residente proseguir {,O”r l= operacidn, hecho detl que se dio cuenta la C.

{,LAUDEA r{E;RI\EAE\[}EZ TOF{RE% qmen estaba al ppﬁuerzle de nu estado de <‘a.ud ¥ que en ese Momento
\ : . . : ) i : ;
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abandonar el guiréfanc anies de gue terminara la operacidn. Una vez concluida la cirugh,

aproximadamente a las 16:00 dieciséis horas del mismo dia, me Hevaron nuevamente a piso.
T,
P

%.- Al dia siguiente, esto es el 10 dzgz de or’%:ubre de ese ano 2007 dos mil siete, fui visitado por
la pragia jefa de cirugia, de quien no r@uemﬂo el pombre acompanada DOF Ut NUMEroso grupo de
resigentes, aproxXimadaments vsinle a(i%mds del E:gﬁctﬁr JOSE MANUEL ILLAN CASTAREDA, quien le
informé & ta Jefa de cirugia que realizd (?ra oper‘acmfg de urgencia y que al revisar €l mismo 10s 4rgancs
y la anastomosis encontré todo en engeieme estado%dp recuperacion y que la infeccién solamenie se

encontraba en el sitio de la herida dbirdirgica, la cg duo el citado Doctor, tendria gue cerrar “por

W

b
Ji

segunda intencion”, es decir por s [aoa ¥ raanzando »i:uraczon&; en le herida expuesta por la mafana v

i

W

por k& noche, en consecuencia, se

i5 la herida §bzer‘a con indicaciones de cuidado vy curacionas,

:‘,?ﬁ

Ex

:I permanacio gc rsta el dla 12 doce dal mism-o mes cuando se me

.

@
afno 2007 dos mil sigte, como lo dije anteriormente, se comenzd

a suministrarme una dieta liquida y 88 me practi_%aban curaciones g la herida abierts por fa mafana y

o
por & noche, sin embarge dichas cu ciones sefealizaban en la misma cama en que me encontraba y

en un estado insalubre, toda vez gus -ozf Eas cagacteristicas de la cama el suscrite sudaba mucho v este

sudor corria hacia la herida abierta, 1 zon- par 1a qu en repetidas ocasiones solicité al personal del

abierta v existla muchs riesgo de infec
permitia el reglamento vy, el sabads
drenas, flujos distintes a lo gue i’” I
revisara un Mddico, pues me pa

habia un busn avance on mi g

- ifi domingo 14 ¢

curaciones en la herida v&! manifestaries ﬁ_.'izevamente el suscrito mil preocupacion por el fiujo gue salia
4

per {05 drenes, me difgfon gue ese fiujo erggnormal. Sisndo el case gue al mediodia, aproximadamente

= £

horas de esa misma ‘Fcha. presente flujo mas abundante v con caracteristicas

a las 1500 r;fu?nc :
fenales. con olo etdo y color café, hacmnd&:e saber mi preocupacitn a las enfermeras y solicitandoles
que me revisara algon Doctor, sin qus rectt%ﬁra atencibn madica alguna sine hasta despuss de ias
15:00 diecinuave horas, cuando Tui d[éﬂ(ﬂ(.zb%g@l’ una Médico residents, la cual después de revisarme

: nuevamente por nerforacidén de intesting. Ante esta

me indicd que tenian que operarme de wger

sitvacidn v considerands que en esos mcmentﬁgs no habla médicos capacitados para atenderme, por la
gravedad de mi estado de salud y ante & Tiemfir de gue nuevamente estaba en riesgo mi vida y con lg
experiencia desagradable que habia tenido de la atencifén médica que hasta Iz fecha se me habia dado,
el suscrito. con el apoyo de amigos y conosidos, v con fa intencidn de trasladarme a otro hospital donde

pudiera ser atendide adecuadamente, solicitd al perscnal del Hospital se me expidiera mi alla

voluntaria, pidigndome el personal del Hospital, entre ellos fas enfermeras v la residents que me







o - 800022

esperara al dia siguiente, que no me fuers del hospital, que en ese momento 1o habia ciruiano que me

diz siguiente, es decir ef lunes 15 quince de octubre
"ﬁﬁ‘l;\
it

del ano 2007 dos mil siete, i habria mruran%;ﬁue Hie podria valorar con mas precisidn, situacién & |
- trAmites para mi salida de dicho Hospital,

pudiers revisar y practicar ta gperacion, pero c;u

1 para mi trasiado, la cual ne se me proporaiond

i

baic el arguments de gue no habfa nmg;@im di%por* le, razén por la cual conitrald una ambulancia

pdru{,uidr gue finalmente me tf‘aaledo & ,Em hospital g

8. Asi las cosas e doming torée de oclubre del afio 2007 dos mii siets,

ciudad de Zapopan, Jalisco, donde fﬁi atendidoginmediatamente, primero por ef Dr. Lucio Eduarde

Martin del Camps quien una voz aue%ﬂ salizogiing revision ganeral me dio un diagnostico inicial de

rio a iAfeccidn intra-abdeminal por fuga de anastomosis,

cuadro de abdomen agude, semm{

P
manifestandome que 1as curaciongs gue se E = practicarcn a la herida abierta en &l Hospial 82 dgel
LM.S.S. debieron de haberse roa EI?”}d n lugdres mas higiénicos por la c‘ondzc 4n de mi herida y no en
piso como lo hicleron en dicho Hoqps L mative por ef cual el Dr Lucio Cduards Martin del Campo

. R I
ordend guse se¢ me realizaran los & dro%‘gpreommmrzoe para posteriormente realizar lavarotomia

gxploradora para drenaje de abscesq : mt%g_omma]es, aseo de cavidad abdominal, resesccidn de
gn

S
e

del Campo espe-oiaiista &n Medicm'

Rogelio Ricardo Sep{ziveda Castrd

pericoidnico, Perforacidn de anastomosis &rming ie ’E‘l":lﬂ?'

parciaimsants sellada poré i ' i : pericoldnice, Serositis severa con neoformacion vascuiar,
presentando ademas L ﬁes qui rurrﬁco- viahles, apéndices epiploices con datos de isquemia reciente,
resuliandn del estudig ‘*?u%zondtoEogwo @eﬁatz\;o para mailignidad. Una ver praclicados los anteriores
estudios de manera gﬁ;ed;ata el dia 1 égumce de cotubre del afio 2007 dos mil siele se ma somelid a
una intervencidn guirdrgica de urgencia, % por tercera ccasian por las ofras dos que me reailzaron en &l

LM.S.5., misma gue Tue practicada por @1 Dr. Rogelio Ricardo Sepiiveda. Gastro, quien en la cirugia

g

encantrd otros dos tumores en el sagmor%es que no fuercn detectados en las cirugias realizadas en la
Hospita! 89 del LM.S.S,, ademas de redfﬁzdr una asepsia de la herida inicial 1z cual esiaha en muy
precario estadeo en virlud de que en &l J?‘ stitulo Mexicano de Saguro Social no se me atendid con la
niglene v cuidado necesarc para evilary ﬁqup Iz herida se Infectara, asi como una colostomia pars
evacuar por 1a pare d abdominal, Debo mahifostar que mi estado de salud en ese momento fue de alio
nesgo con motivo de la srresper‘sabzladad’ nagligencia de los meédicos y demas empleados gue me

atendiaron en el INSTITUTC MEXICANG DEL s SEGURO SOCIAL, especfiicamente en el Hospital 89, va que

fr‘c‘iuswe los médicos que e atendlemn,_ ern e‘ %wbp tal particular va uaddo y en forma pre\na a fa
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intervencidn quirdrgica de urgencia en que int tervinteron, me informaron que debia estar plenamanie

consciente de que mi vida corria peligro gravemente por las cendiciones en gue me enc::n”]’frai,a v porla
.J\'l’;q,.,

mala atencidn medica que habia recibido, pues “lg infeccidn se habia extendido por las heridas y

en cuidade intensivos hasta erradicar dicha

drenajes v existia la posibilidad de quedar abiertcy
infeccion, sugirigndome el Dr. qepulvedei gue ame‘%’% de ser iniervenido dejara listos mis papele

personales en caso de muerte tales scrfzo cuenias da;‘ banco, seguros, testamento, etc., médicos gue
afcartunad'zmente ¥ gratias a su rapldaﬁy profesional I tewenuon ograron salvar mi vida con 1 citada

operacion, wyo resuitado Tug posiiv gquedando ht}a@taitzado hasta el 29 veintinugve de octubre del

aho 2007 dos mil siete.

3

o

1:“

Asl las cosas gracias a la F*trugm antes menciog

da se pudo salvar mi vida, pero sin embargo no
*ﬁ 3
pude guedar librado de diversas sez“uems qus Luwer n sy origen en la pésima v neglizente atencién

¥

la materia fecal (colostomiz), misma gue fue

i

remodselada el mes de enero del @fic 2008 ya -:-""ue el Intestino estaba severamente dafiado, ¥

quirargica de reconexidn intestinal, en iUdIOb complemcntams que consistieron en Tomografia Axial

¢ a, bolongécepm ¥ bzopszas para postericrmente programarme
para la cirugia donde me reconectara_angl"" ostil

an r?esgo mi vida, pero que sin embagg i

intervencién quirdrgica de Iaparmwl’a ¥pioradora v reconexidn intestinal a gue se me habia

programacdo, operacion que fue pra@?cad
Hospital, de 1a cual se ootuwer&greauh:-‘
vaintidds de febrero del afio A%@S dos mli'foch{; fecha en que sali del hospltdi pera continuando con
control y seguimiento como pa?wnru exters o, bajo la vigilancia del citado médico, sin embargo por ia

mala condicién de! intestinodme toma mas ?ﬁo 6 meses Ie recuperacion ya que se habia perforado la

vejiga, presentandn oring _é)n pus, slendo tf%ido ello consecuencia del mal estado de mi intestine con

mative de la pésima v ng ilgfentr‘ atencian rn%dma que recibl por los médicos del INSTITUTO MEXICANG

rsi

DEL SEGURGC S OCIAL,;*ramn por la cual me vnen la necesldad de acudir a un Cirujano Urdlogo el dia 04

A

cuatro de marzo del afo 2008 dos mil ooho, § endo éste ¢l DR. RUBEN BFRNABE CEIA, quien me colocd

19

una sonda Foley por el pene, mediante un pmww Hamado colostomia médica, la cual consiste en la

-m

colocacion de dicha sonda vy dista liguida por;_tre:a semanas, sonda gue me retird f dia 17 diecisiete de
abril del mismo afio para verfficar si habiz :'seliado le veliga, sin embargo en los siguientes dias se
confirmd gue no habfa sellade y me volvio a poner ia citada sonda et dia 21 veintiuno de abril de ege
mismo ano, posterionmente me realizd un estudio denominado cistoscopia, ello en el Hospital particular

Angeles del Carmen el dia 10 diez de Juric del ano 2008 dos mil ocho, cuyo resultado propicié qus el

1323
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Cirujano Lrdlopo antes citado me deiara 1a sonda en el pene hasta e dia 08 ocho de Julio del afio 2008

dos mil ocho, fecha en que me la retird finalmente. fﬁ;

F
£
10.- Fodas las secuslas v ef calvario que h?‘?’ vivido v

-

;ue describo en los puntos anterores de
este capitulo de hechos, fueron consecuencia de lgpésima y nggilgente atencion madica gue se me dio

en el INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURO SOCIAL jasi como poﬁgas decisionss v actos irresponsables de
s médicos demandados, lo que inclusive me tgjo consecuen}éias en mi vida sehtimenial, ya qus a ia
fecha no he podido mantener una relacién _@e pareja es‘*{%bie, pues es dificll aceptarme como
actualmente sstoy fisicaments v con los imjg?hip%es inoonvetﬁg@zentes que implican mis tratamianios
médicos y problemas psicoldgicos y emoc%éna{%%, fo que es ent?ndibie toda vez que hasta mi capacidad

sexual se vio deteriorada, todo elio consecueng‘ia del dafic qufme causd la negligencia de los medicos

y demas personal responsable del LM.S.S,, adgmés de las in nﬁmerables limitaciones tanto fisicas como

. : i - , . o
sociales que estd me ha causado, pues por g:em;;io ne pue‘g’ao salir & hacer ejercicio normalments ya
gue el intestine fue seccionado en 45 cm. de Igngiﬂ:ud Y per gji)vias razones ya no esta en su iugary esia

. . ) _ & E ) e .
justc en medio de mi abdomen, lo gue hace regimente peligroso que practique cualgquier glercicio o casl

¢ la exposé%n at exterior en que quedd mi intesting me

Soto f:’sicg o esfuerzo, asf como ¢l riesgo de que se me
£ g und alberca borgue causa avarsion a la vista de los

pene en peligro de muerte con cualguisr comt
desarralie una hernia. Ademas no puede metck
demas mis cicatrices y tengo que usar playekas paf cubrir las mismas, no puedo nadar, no puedc

realizar mi frabaio proplamente ya gue no pu" gargar cosas pesadas va que los tejidos quadaren

severamenle dafiados, me siento olalments g istado mental por no poder ser la persona que
" 1 ] '

antes era con el dinamismo que me caracteri

P

i .
ﬁ%‘tﬁ debe ser extremamente cuidada, pues no

r{@ _! i
-mﬁuszﬁe ser mortal para mi. Todo lo anterior son

hdo el suscrito obieto de discriminacion y de”

dos mil siete y hasia el dia 26 veintigeis de julio dg] afic 2008 dos mil ocho, estuve asistiendo a terapia i

psicologica para enfrentar mi ngieva forma de Yida, con las iinitacionas vy afectaciones que me

Dra. Licenciads '-_en Psicologia BUTH MONTCERRATH HERMANDEZ

causarch, siende tratado por

TORRES, dejando este tratamignic por faita de recu EQS econimicos.

Z
L
11.- Es evidente ghie en of Instituto Mexicandgdel Seguro Social no se me atendic de la maners

]

debida, es dedir, con zeﬁi cuidados v seriedad nece%aria, con el respeto que se merace sl lener la

A

responsabilidad de vidas humanas y no de un obieio, como pata gue se me deiara en manos de
. . . . B . . -
estudiantes gue adn no tiane [0s conecimientos vy la exkeriencia necesatia para tener ia responsabilidad

dae la vida o la muerte de una parsona, como o fus e? fos diagnosticos que se realizaron de maners

o
a te realizaciddn de tas dos cirugias a las cuales ful sgmetide, bajo argumentos de gue no servia &l

Iz
deficiente e Irresponsable sin que se practicaran lo$ estudios necesarios de tWomografia en forma previa

equipo y qua no habia el personal necesario, asi comolias graves deficiencias que se cometieron en

gichas chrugias que no se practicaron de una manera prc@}"esionai, como en f caso de i@ cirugla gus se

£y

me practicd donde e Dr. JOSE MANUEL 1LLAN CASTANEDA abandond el quirdfano a la mitad de Iz

Fitesen, £ . . .
aplalmente tengo con motive de fa negligencia de /
. -3

A

o

A

S







B90pok

ORCIHETEGE!; PERITOR, ABCGADTS & 4 gt

ante mis peticiones de alarma para que me revisaran de manera seria y' responsable los flujas que
presentaba, o para que ias curaciones gue me realizaban a la herida quinirgics abierta lo fuere en un
estado de mayor higiene, independientemente de la forma tan irresponsable v negligente en que fui
atendido por los médicos cirujanos que les tomg@-@gcer de i estancia en la Hospital 89 antericrmente

sehalada, obrando de una manera culpable, t‘f:z zlzfyiata gue déf'mtwamente me causd un serio DANO

MORAL al viclentar artersments mis dergchf‘s personalidad, alentande contra mi desarmilo

=

i
fientos, rﬁa Integridad isica y psiquica e inclusive jugando v

incividual y mi existencia digna, mis sentir
poniendo en riesgo mi vida, conducta rz' glzgnrﬂto %o fos empieados del INSTITUTO MEXICANO DFEL
SEGURO SOCIAL gque igualments haoe«freoponsa“ge a dicha Institucion, 1a gue tiene ademas ia

obligacion de brindar una atencitn mgn 'Y roapons_;[ le a sus derechohabilentes, la cual cuande menos

debe de ser ia suficiente para resgptar 20% dcérechoa de personalidad de éstos, que son los

§
Hen es clerto que en dichs institute existen médicos

indispensables qua merece todo ser hg};ano vy, s
residentes que son estudianies dé% diversas i?f versidades que efectdan sus practicas v van

&
aprendiendo, también o es que e goc«f'\-,mo foder@? desting un presupuesto de egresos para el rubro de

Seguridad Social a efecto de que a Io" doror’"roha-' .'Jemes se les proporcione dicho servicio, por lo que el

IMSS cuenia con médicos espec;a[zs*%g de hase; ': motivoe por el cual no existe razdn para dicho personal

no desempefie sy labor, cuyo salari rubze rw con nuestros impusstos, delegando de manera licita,

ha res: --bnsami dad a los estudiantes,

4

rresponsabie, culpabie v negligente,

12.- Debo sefislar que conEm los hechos narrados en los pumos anteriores

LS G .
Por os empleados del INSTITUTO M&X X HMGL’ RO SOCIAL, con fecha 18 dieciccho de Enero del

anc 2008 dos mil ocho, el que sus ib

Lk 2 formal guefa ante fa Comisitn de Arbitraje Médico del
Padytir "

o : .
;-.._:ae.cﬁﬁg[gs = la DOCTORA YOLANDA GONZALEZ MORENO, ,

£
Coordinadora de! Departamento ia de dicha Comision, en Ia cual reclams, en Lre / it

otras cosa's, el reemboiso de las ca scrito habia tenido que erogar hasta esa fecha con
motivo de la intervencion quirdrgigs quitms ttzva que praclicar en el Hospital particular Rea! San Joss,
asi como los gastos relacic _-dos & misma, los cualgs cuantifiqué por Ia antidad de
$400,00E},{}(){‘CUATROCHENTOS.

en el Hospital del LM.S.S. s¢ me hubi

@ brindado una atencidén médica apropiada, responsable y oo

i PES S 00/100 M.N., misma que no hubiers tenido que erpgar si

profesional, asl mismo en cba queia femé el pago por concepto de indemnizacién de ios dafos v
peruicios mateniales que fe ocasiond di
2ste medio, r,orra:apora endo a dicha q_ ¢ja e expediente ndmero 019/2008A, misma que fue

110 Institute, distintos a! dafic meral que ahora demando por

SEGURO SOCIAL, el primero signado por oﬁf Dector JOSE MANUFL ILLAN CASTANEDA, demandado en
este juicio v el qual expidid sin fecha, v f‘fg‘segum}a firmado por el Doctor HUGO ALBERTO RADILL 0
MORALES como Subdirector Médico del He%p}tas General de Zona ndmero 89 de dicho in tituto, de
fecha 16 dieciséls de mavo del afic 2008 doé‘? mit ocho. Asl mismo debe agregarse que la Queﬁ numaro
019/2008-A que se tramitd ante la (_;O‘""liolOi’?‘id Arbitraje Medice del Estado de Jalisco, moiavo que el
INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURD S0OCIAL abnefa un procedimiento interno de Queja Mfmmst rativa
del cuai conocid la COORDINACION TEL,NEL,A PDE QUEIAS de la COORDINACION DE ATENCION Y
'10\1 AL
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asignado el némere de Queja Administrativa QDJAL/121/2008. de la cual conocieron la LP.C. MA
CRISTINA GONZALEZ ABARCA como Coordm a% Delegacional de Atencidn y Orientacion al
Derechohabiente del Instituto Mexicano del Se 4o} «JQ%&% la LIC. PATRICIA SANTIAGD como Jefa de fa

Coordinacidn va citada, y el LIC, SERGIO PE-R £ como a %:ter*te de la antes mencionada, procedimiento

administrativo al cual el suscrito exhibi d|gema docuinentacién relativa a mi caso y que me fue

solicitada por esta Coordinacidn, lo que trdig’ﬁomo conqgwencm gue mediante el oficio numero 14 A6
la voz la ]_b-,r' . MA. CRISTINA GONZALEZ ABARCA como

Derechohabiente del Institvie Mexicang del

G0 0B40/0L/TES/2008 que dinigld a dg_
Coordinadora v Delegada de Atencidn y @nentguon ag
Segurce Soclal, signado con fecha 07 szg%_ de Abril d@i afio 2008 dos mil ccho (que por un error

mecanografico involuntario aparece en laiparie superi izquierda del documento el afio 2007}, en la

cual se me hace saber que en atencitn &l escrito quge;a; que presenté ante la Comisidn Estatal ds

Art}zira*e Médico y que fue remltlfif‘ a esd oordmacaor«f con fecha 07 siete de marzo del afio 2008 dos

mil ocho, en donde sclicité raintegre dedgastos m"_' ,'[cc;s y sancion a! personal de dicha institucion

mvolucrado, &l respecto me informan qa% el H, Q@nsefo Consuliivo Delsgacional dé CIlr ho Instituto

detarming mi gueja PROCEDENTE desde 9 urto d(furota médico, autorizando ef reintegro a mi favor de
la cantidad de $153,585.00{CIENTO CING ' E’\ITA \?" TRES ML QUINIENTOS OCHENTA Y CINCO PES0S
Q07100 MN.Y, aplicando e Sisterma de Castos U §iaﬁ30 det instituto Mexmam del Seguro Social, con

fundaments en e} articule 17 deal Instructiygn pgg el Tramite v Resclucién de Quejas Admm; strativas
ante el LM.B.S, sin que se realizara san alguna gl gersonal del Institute que intervino en mi

tratamiento médice, cantidad de dinero qus mas de gue dista en mucho con los gastos que erogud,

idad de dinero alena a las prestaciones materia de s

&ifh embargo sfsgn r}*afﬂr;‘a de la presente demands

Por {edo o anlerior es gfe me ﬁresento% promover la presente demanda reclamando. el page

de {a indemnizacion corresz‘anjen‘{e 2l ref}arﬁ’tun del DANG MORAL previsio en los numeraies 34

1387, 1394, 1393, 1398, 1396, 1402 v dema\ rcla’r*mq v aplicables del Codigo Civil del Estade de

Jalisco v gue los domandaﬁ:ﬁoa han ocac;lonafl a2l suscritc. por o violacidn a mis derechos de

nersonalidad consagrados en los numarales 24, ?:sa 26, 28 Traccioneas §, i v Il del Cadigo en comento,

gonsislentes en_sl rospoie. g inl vida, mi integr %’}d fisica v _psiguiza. asi como mis seniimisntos,

neassarins nara que e suscrito pueda Tener un dc‘%& mollo individual v una existancia digna como ser

m,mano ello_con_motive a {as conducias cu Dablos'éeo ilicitas de s demandados, siendo respecio dal

‘i*
INSTITUTO MEXICANG DEL SEGURO SOCIAL {IM.S. ‘a), las nonductas activas o de omisidn, culpable o

negligente de sus empieados en el glercicio de sus dunciones. lales como los Doctores, Enfermeras,

Camilleros, Personal de Laboratorio, Personal Administ %’atwo ¥y en dgeneral todos 105 empleados de dicha

\‘.‘e.

institucion gue infervinieron en los hechos narrados sn esta demanda; en tanio que respectn ds los







propias, activas 9 de gmisién, culpable o negligente en Ios hechos cue se describen en g presenie

demanda, mismas_gue realizaron como médicos profesionales v empleados en_el ejercicio_de sus
funciones del INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURG SOCEAE_ (LM.S.5.), dehiéndose determinar el monio de
la indemnizacion reclamadsa en g Senlencia Defin liﬁé 1}‘73‘? dicle su Sefioria, elio {omando en cuanta ias
circunstancias sefigladas en ol articulo 1393 dhl CQdié}} Civil del Estadn de Jailsco, manifestando
ademas qgue en los 8rmines del articule 255 ..’{E‘ ia Lay %ﬁo] Seguro Social, el demandado INSTTUTO
MEXICAND DEL SEGURO S0GIAL se conSJdePa.“:eg’alme*‘u’ref”ic acreditada solvencia, es decir que es un

alidad no estd obligado a constituir depdsiios

ente solvente por disposicidn de la pronia iey ; ue por izl
o fianras lagales, ni atin tratdndose de Iwcme‘;?’de amparo ygus bienas afectos a la presiacion directa de
sUSs sernvicing son inembargables, ademas CI& oue como s@despfende del articulo 7 del Presupussto de
Egresos de la Federgeidn para el Ejerucg) Fiscal 200@ independientemente de otras partidas v
aportaciones econémicas que el Gobiernd! Federal des‘gno al citado Instituto, le asignd una partida
presupuestal  ESPECIFICA de $5,032,3 BAT.00(C wfco BILLONES TREINTA Y DOS MILLONES
CTRESCIENTOS UN MIL QUINIENTOS CUAR@\JM Y b!tig PESOS 00/100) que el Instituie debe aplicar

%

gxclusivamente, en primer término, para o debido v 2portune cumplimiento de las obligaciones gue

cenlraigs, derivadas del pago de benefie;z' F 13 Dreséc:on de servicios relativos a los Seguros gue se

establecen en la Ley del Segure Sosial n segu f‘do término, para hacer frente a las obligaciones

aborales que contraiga, siendo el caso ag‘.’ ie ia ofgmgar.on de pago reclamada por ef suscriio en ia
presente demanda se encuentra Comprenda en é pri“nm supuesto del desting al que se debe aplicar

esta partida presupuestal especifica, pue 50 ceptos demandados se derivan de la prastacidn del

servicio de segum de afencidn médi ntempia dicha ley y al cual tengo acceso como

-
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En cumplimiento a;g{spuesto por el af

L f1
p3

foule 80, fraccion Hl, del Cadige de Procedimisntos

Civiies del Estado de Jati-sg_,;%z;r adjunto a la g)resarm%'iemaﬂda ia siguiente documentacion:
£ B
H

13- Credencial que acredita al suscrito CO@O derachohahioms del INSTITUTO MEXICAND DEL
SEGURD SOCIAL con e humero de afiliacion 1085 65‘%5445 7 *‘Edenn‘racado coma ANEXD 1.

23~ Estado de Cuenta Defaliado del Hospni&I%@eaE San José a nombre de Victor Ponoce Estrada

e facha 29 de Dstubre del 2007 mismo gue consts eng%EO hajas. {ldentificado como ANEXC 20, '
1

B
%
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&g«’r&%
5.~ Estado de Cuenta Detallade dsl %%{AL REAL SAN JOSE de fecha 22 de febrero dei

2008 a3 nombre del pacienta VICTOR HE_I? PQ}{JCE; ESTRADA mismo cue consta en 8 hojas.

(Identificado como ANEXQ 5).

5).- Resultado de Biopsia de Recto defPacmnié% ICTOR HUGO PONCE ESTRADA signado pur Dr.

,1:'5‘

ALFREDO AVIEA ABUNDIS v DR, ALFREDRO AK_-:LA TOE::(»_:_:,,E () de fecha 31 de enero del 2008, {ldentificado

gw Er

como ANEXQ 8-
RMACIA CARRLY S.A. de fecha 17 de enerc del
2008 por la cantidad de $320.98 (TRF"’S{‘ EE&TQ_"' VEINTINUEVE PESOS CON NOVENTA Y OCHD

a3

CENTAVOS). {identificade como ANEXQ 7).

1

8).- Factura numerp 30097 expedéa noT TARMACIA CARREY S.A. de fecha 05 de enero del
2008 por la cantidad de $285.00 {DO%C[EI\%TOS O HENTA Y CINCO PESOS OG/100 MN. (identificado

9).- Factura numero 29609 expedid
del 200'? por la cantidad de $824.98 (O 5

%

98/1.00 M.N.). {Identificado como ANEXO 9).

e
; w 4 m 4 AT ;g £ T - - .
105 Factura numero 29261 e ACIA CARRLY S.A de fecha 7 de Noviembre 4
del 2007 por la cantidad de  $69 : 0S NOVENTA Y UN PESOS CON O{‘HFNT%{}

CENTAVOS). (tdentificado como AN EXO.fgg

Ei
3
11}~ Factura numero 194 expedida

Moviembre del 2007 por la ran’sgad de $630. 5
DOS CENTAVOS). {identificado fmo ANEXO 1),

143~ Resultados de Laboratorio de estudio de Hematoiéga’a y Quimica Clinica del Hospital REAL
5AN JOSE dei paciente VICTOR HUGO PONCE ESTRADA de fecha 17 de Octubre del 2007 mismo que

consta en dos hojas. {dentificado como ANEXO 14).







15).- Resultados de taboratorio de estudio de Hematoldgia, Coagulacion y Quimica Clinica dei
Hospital REAL SAN JOSE del paciente VICTOR HUGO PONCE ESTRADA de facha 16 de Octubre del
2007 mismo gue consta en dos hojas. {ldentificade C@%&M‘i

L

16).- Resultados de Laboratorio de estudi do (Jn_gas y Quimica Clinica del Hospital REAL SAN

JGSE del paciente VICTOR HUGO PONCE ES?ADA ge :C cha 15 de Qctubre del 2007 mismo que

consta en dos hojas. {(ldentificado como AN EXGF16).

?&WW

sl
A

68-07 del Paciente VICTOR HUGO PONCE
tealirado en of Hospital General de Zora

cado como ANEXO 17).

@,
ESTRADA de Fecha @ de Qctubre del 2007 'mlsmo gue f
,.,1

=
o
0
o
o
42

?«; rT\‘B%f

ri

o

201~ Qriginal del Acuse de Recibo
MENCO DEL ESTADC DE JALISCO, con fec

21) Original de Resumen Clinig .I.s’dr fe

i
A

PONCE ESTRADA r.,lgnado por DR, B
SEPULVEDA CAST RO an 3 tres hOir :

e

cha, del paciente VICTOR HUGO PONCE ESTRADA,

£

22).- Original de Resunden Clinico si
axpedido noy la Jefatura de %g"%kg;a el Hbs;z;i{al
Segurg Social, firmado pogj@ﬁ. JOSE MANUEL __ ]

AN CASTANEDA, en 2 dos hojas. {Identificads como
ANEXQ 22). F | |

23).- Acta on origing! de Audiencia de Ra?ﬁ%ﬁ(}l()ﬂ de la Queia ndimero 019/2008-A prescniada

por VICTOR HUGD PONCE ESTRADA ante Ia Cef‘r@%zon de Arbifrale Medico del Estado de Jalisco,
celebrada el dia 24 veinticuatro de Enero del 20{)81%?0 s mil ocho v firmada por VICTOR HUGO PONCE
ESTRADA como Quejoso, DR, JOSE ANTONIO BLA§ MAVA cemo Subcomisionado Médico y e LIC,

GUILLERMO SHRO CEDANG come Subcomisionado dezm ambos funcionari o¢ de & cilada Comisidn,
gn tres hojas. (Identificado como ANEXO 23

QT‘*?:
neral de Zona numers 89 del Instituto Mexicano dal 7~ ~if

' xﬁm&@pa CAMPO y DR. ROGELIC RICARDO f’l







o
o
o
Cad

Gon

24).- Origingl de Resumen Medico Quirlsgico de fecha 22 de febrero del 2008 signado por &l
Or. ROGELIO RICARDG SEPULVEDA CASTRO del paCJeﬁ%ZCTDR HUGO PONCE ESTRADA, en dos hgjas.
{identificado como ANEXD 24). 4 §
25).- Original de acuse de recibo de iaygoordmagm Delegacional de Atencién v Orientacién al
Derechohabiente del Instituto Mexicana dei Sgwo SGCI§ de fecha 03 tres de Marzo de! 2008 dos mil

cho, dirigida a la LIC, PATRICIA SANTIAGO J,_# @ de la Cg

rdinacion va citads, asf como al LIC. SERGIO
PEREZ, asistenie de {a anies meangionada,, Wedlaﬂtgﬁgla cual el C. VICTOR HUGQ PONCE ESTRADA

2

remite copla de documentos solicliados g br &5tos ( i::cumentos gue se describen en el acuss de

referencig). (Identificado como ANEXOZ‘S)g ﬁw
fid
g

TET

286).- Qriginal de acuse de recibo @e ia Coorgé,?narton Delegacional de Atencidn y Onemtamon al

i'}carwhoha biente dal Instituto Mexicano d%! Seguro‘(grr:iai de fecha 04 cuatro de Marzo del 2008 dos

%‘s_ﬁ

SERGIO PEREZ. asistente de la antes ng
Q

ESTRADA remite copia de dogumentos s i

de referencial. {ldentificado come ANEX

27}~ Oficio original numero 14
ESTRADA, suscrito por la LP.C. MA ©

Atencién v Orientacién al Derechohabign

@%@,

%%’%m se tﬁmri‘o internamente por el INSTITUTO

aparazea en a2 parte superior izgquic ocs msi siete, correspendiente a fa resolucién de la

by

Quela Administrativa numero

suscrito que en atencidn al esg to {quejal g
e B _
gue fus remitido a esa Cooz%;ac;on con fechs 7 sigte de marzo det afio 2008 dos mil ocho, en donde

solicité reintegro de gastos edicos v sanciog al personal de dicha Institucién involucrado, al respecto

me _informan._que. gl H Conbezu Lonsuftt%i Delegacional de dicho [pstituic determind mi_gusia
PROCEDENTE desde el 4 umo de vista med % autorizando 2] reéintegro a mi favor de g cantidad de
$i.}3,«38J.OO(LC[ENTO ,[\J{AJFNTA Y TRES Mg QLHMLN!O& QUHENTA Y CINCO PESOS 007100 M.NYG,

aplicand¢ & Sistem e Costos Unitarios del istitute Mexicano del S WHEUre Social, con fundamento an

el articule 17 de! Instructivo para el Tramite y Resolucidn de Quejas Administrativas ante el LM.S.3,, sin

gue se rea[‘zara sancidn alguna al porsonal do| Instituto gue infervino en mi ratamiente médico.

283~ Original de Acuse de recibo de fecha %{) de abril det 2008, respecto del escrito dirigide por
af C. V!{“TOR HUGDO PONCE ESTRADA al €. Directokdel Hospital General de Zona No. 8% del nstituio
Memcar‘o del Ssguro Social, en una hoja v en & cu? se solicita Resumen Clinlco del Expadiante  dal

paciente VICTOR HUGD PONCE ESTRADA. l’iﬁuﬂtif[(}ad@ como ANEXO 283,

i““'*

i3
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29).- Resumen Clinico dé fecha 16 ge Mayo del 2008 correspondiente al paciente VICTOR HUGO
PONCE FSTRADA expedido por el Subdirector Medico del Hospital General de Zona nitmerc 89 de;
Institito Mexicano de! Segurc Social, DR. HUGO ALBERTO RADILLO MORALES, en dos hojas.

{Identificado como ANEXQ 29).

30).- Informe Médica rendido por ia LEcenciadg%%%%‘fsiooiegfa RUTH MONTCERRATH HERNANDEZ
TORRES, de fecha 03 ires de Septiembre del ano 42009 %@s mil nueve, respecto del paciente VICTOR
HUGO PONCE ESTRADA, en dos hojas. {idt’*nt*fmaoé’ como ANEXQ 30).

g !

31).- Informe Médico rendido por el (‘| j=iale Umio _,:o DR. RUBEN BERNABE CEJA, de fecha 04

cuatro de %eptzombre det afio 2009 dos ni nueve, rcl_ pacto del paciente VICTOR HUGO PONCE

=

?

35).- Nusve fol Qg:afn% dai G, ‘«% _."FQ%IUC’@%‘?%O&CE ESTR“\DA correspondientes a la evolucién
de [ag heridas qui mrg*caa de las {‘ig
contienen en B cinco hO}as {ide*‘nttf:s
36)- F){pudzcnte {‘lm;c VICTOR HUGE PONCE ESTRADA relativo a su
hospitalizacion en ol Hospital
2007 dos mil siete al 29 r inueve de octubrelidel 2007 dos mil siete, respecto del cual Gnicamente
wjas, MANIFESTANDOC BAIO PROTESTA DE DECIR

se acompaia en copia Tostdtica simple en 1

YVERDAD que &l susca’i't.io puede obtener copid _u‘torizada del mismo, teda vez gue el originai se
ancuentra en 10s argh%vos privados del citado-iospitai, por o gue me sehcusntre malerial vy
iuridicamente impedide para exhibirlo a este . u?gaf% designandc en estos momentos en 10s Ermincs
det arliouio 90 de f‘od;gq de Procadimientos | wzleé del Estado de jalisco a dichos archivos que se
ancuentran en i nterior del Hospital REAL SAN JUQ{.%E}]LL‘JL}O en la finca martada con el ndmerp 4348

de Ia Avenida Lazaro Cardenas, Colonia lardines de _ﬂan lgnacio en la ciudad de Zapopsan, Jalisc

siendo este expediente propiedad de un isrcero ajeno Al £ sie juicio v gue o &8 precisamerie e Hlospital
en comento, por o gue de conformidad con fo dlkp‘%ebw por los arixc,u[o 91, 92-A y 92-B del

Enjuiciamiento Civil del Estado le solicio a su Seforia se FQC;LJEI& al referido Hospital para que remila a

ste H. Tribunal el expedienie de oy : Sonai aumHZ'"do de esie







Juzgade para gque se lleve a cabo inspeccién en los archivos designados y se de fe de la existencia del
expediente en cita v é_e obiengan copias fotostdticas del mismo gque deberén ser cotgjadas con el
ariginal, ello con [a finalidad de integrar debidamente este documerto y gue su Sefipria cuente con oS
elementos necesarios para el conocimiento de an@ﬁdad respecte de 1os hechos materia de esta

demanda. (Se exhibe copla simple identificada cory r\':__ _O 26

37~ Expediente Clinico del paczant;a V[CTO.; HUGD PONCE ESTRADA relative a su
hospitalizacién en el Hospital privado REAL {:»A?\I JOSE d“ircm te el periodo del 13 de Febrero dei afe
& o 20(@5 dos mil ocho, respecto del cual énicamente

se acompafia en copia fotogidtica simple erg?"“ ho;as," MANIFESTANDO BAIO PROTESTA DE DECIR

2008 dos mil ocho al 23 veintitrés de Febrera _;i;. >

VERDAD que el suscrite no puesde oblener @%pla atmr"-du del mismo, toda vez que gl originat se

encuentra en los archwo:: privados  dei ado Hos;gta? por 0 que me encue'a?ru material v

i
g

jurigicamente Impadido para exhibirlo a este Juzgado, d@ezgnando en estos momentios en los términos

del articulo 90 del Codigo de Probedzmsemo' Civiles d;‘? Estado de Jalisco a dichos archivos que se
encuentran en ¢l interior del Hospital REAL SA-: JOSE uh?bado en la finca marcada con el ndimero 4149
de la Avenida lAzgro Cdrdenas, Colonia Jarne% de gan lgnacio en la ciudad de Zapopan, Jalisco,
siendo aste expediente propiedad de un terre ajeno§ gsie juicio v que o es precisaments e Hospital
en comento, por lo gue de conformidad c Y gﬂ:@puoato por las artfeule 91, 82-A vy 925 def

1 ki
Enjuiciamiento Civil del Estado le soliciio a su S noﬂg se requiera al referido Hospital para que remite a

aste M. Tribunal el expediants de cuenta o 8f ség defecto se traslade personal autorizade de este

*

Juzgado para que se lleve a cabo Inspecciér‘ e aichivos designados v se de fe de fa existencia del
%

‘T{}R HUGO PONCE ESTRADA relslivo a Stki—f"‘*
mero 89 del Instituto Mexicano del Segure Social
IoH (7 dosg mil siete al 14 catorce de Octubra del.anho
2007 dos mit siete, respecto del ¢ fal MANIFIESTO UAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD que el suscrito
' ver gue el original se encuenira en los archivos
aterial v juridicamentes impedido para exhibirio a

privados del citado Hospital, po que me encuanle

este Juzgado, designandao estos momentos los términos del articule 90 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estddo de Jalisco alos arci"sl;ves det Hospital General de Zona ndmero 89 dei
Instituio Mexicano del Segure Social que se oncucntr&% an el intericr del citado Hospital ubicado en ia
finca marcada con el ndmero 1988 de la Avenida Washinglon, entre la Avenida Chapullepec v la calle
Colinas, en ia Colonia Modema det Sector Judrez de e LR ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo este

%TUTQ MEXICANG DEL SEGURO SOCIAL, por o
2-Ay 92-B del Enjuictamiento Civil del Estado

expedienie propiedad del demmdadu en este juicio INSTH

que de conformidad con io dispuesto por los articulo 91,
b4 X
le solicito a su Sefioria se requiera al referido Instituto demiandado para que remita a este H. Tribunal el
expediente de cuenta o en su defecio se traslade persona! sutorizado de este Juzgado para que se lleve
A

a cabo inspeccidn en los archivos designados y se de fe dé ta existencia del expsdiente en cita v s¢

obtengan copias fotostaticas del mismo que deberan ser lﬂgqlmcnto cotc;adat* y cemﬂcadas con e




..
e AT
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original, ello con fa finalidad de jntegrar debidamente este documento v que su Seforia cuente con los

slemenios necesarios psra el conocimiento de Ja verdad respecto de Ios hechos materia de esta

demanda.

Estado de Jailsco.

;
el momento de la dilig
Los Doctores JOSE G

b)

NO-DEL SEGURO SOCIAL (1M.S.S.) ubicado en ia finca )
o988 de ia Avenida Washington, entre la Avenida Chapultépec ¥ Ia/ __

iz Moderna del Sector Judrez de esta ciudad de Guadafajar&’,‘ﬂ |

en el momento de [a diligencia.’ ;

= i
Al
T.

Ahora bien, LCad vez que losidemandados Doclores JOSE GUADALUPE RODRIGUEZ IBARRA Y2t

an en ¢l Hospial antes sefialados en horarios difgrentes, gue

JOSE MANUEL jt1AM CASTANEDA I
pueden em,orxtra;_b fuera de las hers consideradas como habiles por e articulo 55 gal Codigo de

E:

Procedimientos g@f\fﬂes del Estado de J 'Elsco en conscouencia y de conformidad con lo dispuesto por ef

'n’tmm antes Sefialado, le solicite sé habiliten dias ¥ _horas inhablles nara que se oracticue ias

diligencias de emplaramiento de los der"@a ndados en este huicio.

%":i
-Por otra parte y on razén de c;u%% s documentos que se exhiben con ia presente demanda

. : i B
exceden de 50 cincuenta fofas, solicito que

de conformidad con el articule 91 del Enjuiciamiento Civil

del Estado se lleve g cabo el e '"rmldmrr*rebit‘o de log demandados sin que se exhiba copia simnle de los

rismos pars correrfos traslado, haciéndol e:é saber que dicha documantacion guedars a sy disnosicién

en la secretaria del Jurgado para aue so mstmvan ce allps.

Per lo anteriormenta expuestie y fundadoe a Usted C. Juez de la manera mas atenta termino.







PIDIEND G

PRIMERD - Se admita [a presente demanda en los 1erminos que de este libelp se desprende, efio
en la forma y via propuesta, debiendo rezonocerme el gmacte.r CON QUE COMParezeo ¥ promueve,
’ Y@
/o
SEGUNDO.- Se emplace a los Damandados %ém 1as E@paas simples de la demanda y se lg hagan
stado con gopla slimple de los documentos

os apmcrbim;ewtos respeciivos, ello sin_queg ¢ iOf*é_é:o_rra ir

E

fundatorios en razrén de gue exceden de 50 foias, l"'aciéndo" e saber gue dicha documentacidn guedard

a sy disposicidn en_ la secretaria del uzgado oarc QUE 56 [‘aastruvar; de ellos, solicitandole ademas que

i

pot los motivos expueslos en este Bbelo gg habill en dlas ﬁ:horas inhabiles para gue se practiquen las
‘g .

Bl R {3

diligencias de emplazamienio.

TERCERO.~ En su oportunidad se d;f‘td Sontencria Definitiva medlante fa cual se deciaren

i

praocedentes las acciones gjerciladas y se {“ dene a

E M

prestaciones reclamadas.

CUARTG.- Que de conformidad coh §0§ f sto por los articule 91, 92-A vy B2-B del
Enjuiciamiento Civil del Estado se me tenga rrrah‘- Fando BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD mi
imposibilidad material y jurfdica para exhibir 2 ' ﬂlmo los expedientas clinicos sefialados en los
puntos 36, 37 y 38 del CAPHULG DE DOC NBATORIOS de la presente demanda,

designande los archivos donde estos se encuen er poder de un fercero v &l son propios o

i

ajenos, soficiténdole se requiera al demandgdo ﬂ\ Ef;?.& @@ﬂ%itﬂwo DEL SEGURO SQCIAL, asi como &

lercere HOSPITAL RFAL SAN JOSE para que Tk ' a,;@‘“t HiTribunaE los expedientes que son de sy

propiedad y que cada uno de sligs tiendl
autorizado de este Juzgado para que se llevé .
ia existencia del expedienta en ¢ila vy se $ p*‘r'*".:ofostattcas del mismo gue deberén ser
legaliments cotejadas y certificadas con gfp o con la finaiidad de integrar debidamente esie

documento ¥ que su Senoria cuente cog? 3| 5 necesarios para el conocimiento de la verdad

QUINTO.- 58 me tenga g orizados para recibir notificaciones, ast como
. .

nistas indicados, a guignes se les deberd discemir &l cargo confaerido

Abogados Patronos g los orofesh
en virtud de sy acéptacién Y otesta,
% ‘

ULTIMO.- Se provea de conformidad a la totalidad }%IO soliclado en este demanda por ser mis

k)

peticionas ajustadas a derecho, 5

ATENTAMENTE

Ssentacicn.

Guadalajara, Jalisco al dia de su
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PRIMERA SALA REGIONAL DE
OCCIDENTE
EXPEDIENTE: 5432/11-07-01-7

TRIBUMAL FEDZRAL DE
JUSTICIA
FISUAL ¥ ADMINISTRATIVA

Quien al final suscribe en mi caracter de Secretario de
Acuerdos de la Primera Sala Regiﬂnaﬂ de Occidente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal vy Administrativa, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 30, fraccién ¥, de
la Ley Organica de este Tribunal, vigente a partir del siete de
diciembre de dos mil siete, hago constar que las presentes

25 fojas Gtiles, son copias fiel de !as originales, mismas que

tuve a la vista y que previo colejo se certifican. Doy Fe,------

Guadalajara, Jalisco, a 26 de marzo de 2013.

@é{@m Brahms.
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134 HOCAL Y ADMISTRAR

&

R PR T
{RpTAL FEDTRAL R MY

OEUBERTANON JRC

PROD {&%ML_J&

e VR
TRV o PO LN RS

0108 > L PO o 0005 INSTITUTS mzﬁma BEL szsm‘z soeuL
? )’f . ::?% l‘ Q
C.C. MAGISTRADOS DE LA H. PRIMERA SALA REGIONAL = BN
DE OCCIDENTE DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA B Wl

FISCAL Y ADMINISTRATIVA
PRESENTES.

- de generales conocidas y con el cardcter de PARTE ACTORA en

los autos del presente expedients cuye nameroe al rubro superior he dejado anotado, respetuosamente

COMPparezeo para...
EXPONER: 51999

Que por medio de la presente acudo en tismpo y forma, dentro del término gue se concedid a
esla parfe en acuerdo de fecha 12 doce de octubre del afe 2011 dos mil once, a efecto de
cumplimentar el requerimiento que se me realizé para que se integre la Prueba Documental Plblics
ofrecida por esta parte bajo el punte 3 del Capitulo de Pruebag x:iel escrito de demanda inicial, por lo 5
lo actuado en el Toca_nlmero 538/20 10 tramitado en la H. Octava Sala do! Supremo Tribunai de
Justicia del Estado, ademés de un juego de copias simples de dicho documento para cotrer trasiadoe a Ig

parie demandada.
Por jo anteriormente expuesto a Ustedes C. . Magistrados, respeluosamente les,..
SOLICITO:

UNICO.- Se provea de conformidad a o solicitado en aste escrito por encontrarse ajustado a
derecho y, con ello, se me tenga en tiempo y forma cumplimentando el requerimiento gue me fue
reafizado para integrar la Prueba Documental Plblica ofrecida por esta parie bajo el punio 3 del
Capitulo de Pruebas del escrito de demanda inicial, debiendo admitirse la misma para lodos los efectos

legales a que haya lugar.

ATENTAMENTE.

Guadaldjara, Jalisco al dia depsu presentacisn.
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GUADALAJARA, JALISED 5
b
g E
Jausco al dfa ’i- s
| cuARm DE | 0 il P
¢
para g subslar‘c;acégn
"]U& ‘hace vaéer ol dgm Wﬁk‘?-\ Py NQ DE_L SEGHRG

SQQiALf a cual fug

20?0 dos m il dsez %;x _—
H

febha 3; c.e mayo del afno

."‘

lo dispuestp por los artictilos 168, 171, 172,

".- Es‘iado cﬁe%a?isca, se aémite a tramite la

IR

i
1.

" Ena a,;*&iir\zﬂlifr‘m.;m E oo T
A T S e

B @ ,A,gfec%@ cie &star en la’ pmlbﬁzaa&’ dr=1 Efar lx
A f*ﬂh

a1 JalerRnRSGH “euarto: :55&;

“:;f,p;ugeme *embal certific

Wista 2 H68hate

b b ey }MHH—\HM [T ,,.. sava

é‘émeﬁei s::rdmaE _17"? *\fa mvecada se’ Testima

J«i AR

H
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i
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:
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¢

- ,}’15{;5 -
B et o ?“??3‘3‘? d?_ si lasipates

o1 oWy

y Q{}a” demaﬂdédﬁs
| ELSEGURO SCCIAE, JOSE GUADALUPE
mméauﬁz IBARRA, LOSE MANUEL ILLAN CASTANEDA, se

presentaron a sefialar dowicifio en esta Segurds Instancia a parlir del

auto de fecha 31 treinta y uno de mayddei 20010 dos mil diez, en caso
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de que gicho Ins’{itz.fto\ a5 un erganismo plblico descentralizado v, d

8US apoderadoa, forma parte e la Acvnirvstrﬂzciéﬂ Pé‘blica Federal, indspendienternente de todo S
e o Wg

‘se dirigid en cortra Je diversas oersohas, ro

XICANO DEL SEGLRO SOCIAL,




ECE§AR[AME’\JTE i;enen que ser demandadae ante ur; bunai ;f*:vli el'o mdependfcntemerate ¢s lus
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: {;- g )
( ‘E-":; ’% EF@ERO Se ctecldre rmproc,eu«nn*e la incompetencia planteada por el INSTITUTO MEXICANG
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: Suprema Corte de .fu ‘im:a de la Nacién que

e identificacic elndireso VHI,/02 ws;bfe en el Semanario

_-Jud*cza& de la Fedﬂmrfon e ef Tomo IX z\g, r , pagma%o_ deE ubm

W“*ﬁm

i womg’mm TORIA' COvTPa g1 INSTITUTO
MEXICANO DEr.  sgGuRo OGIAL PO RESPONSABILIUAD MEDICA DERE s
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: CONSMOTIVC DE 1A 1 26 VA A BRINDARyY
WAL ARIA A UN ASEGURADO 14 H(/,SPIIAIARL{{‘%"
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Adjunto al presenfe envié % Uqfed cop;a cutzﬁcada de Iz
resolucién de fecha 34 TR!EEN TA Y UNC DE AGOSTO DE
2010 DOS MIL & da, da en el TOCA 598/207 L,
mediante la cual le de@lara vmcorppeteme para seqguir
concmeﬁdo del CIVH. DLMARIO, promovido por

e - _ ¢ en  contra gel !
E&%SWT@T@ ME "C&N@ DEE. '*“%k" GURO  SOCIAL Yooy
CODEMANDAD ueéfueron enviados @ esta Sale para la '
substanciacion  zgle £ | . INCOMPETENCIA  POR
DE&CUNA:E‘@RI . hace' veler |3 parte demandada, v se
dicts SENTEN( TREINTA Y UNO DE AG@M’% DE
2010 DOS M3 _ en la que se declara competente pars e
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) hO‘{,gTLEf‘ recibigo Eei’n Ps;a Eiecgea?f aS de Azt;e;dj:
55710, sfgnadio pog el Presidente de lz segun
ge%?s;ﬂafﬁd 10335%& _E ; ffribizt : ;_Federa! de Justicia Fiscal v
Admimstratw' %aagééradn Migu 3 Adonzo D?lua\:b Cruz, por medio
cual di ha. VE as Somstancias. . c}_g,n_igs de!
uzgadp Cuarto de o .Cr i d;-«i
findamentos que de este 3

(; 568 shva otorgar Iz
falire un aterto y cordial
e ge merece.

3 04 DEL 2011
UTANDS EMN JALISCOY

ARTINEZ ARAGON
EL SI"?RELO TRIBUNAL DE

JLOM*Blg

.. E
AR mvw;&: wEpUUTRL | HERDOLT % a, vya que & Ley Federal o
T{esponsubilﬁdad Patrimonial det I ,s’mdo en buse @ la cual la Oclava ?}dj:
Civil del Stpremo Tribunal de Ew sticiz del Fstudc de Jelisco concluysis®
COMO co;npginnu. a este Tribunal Ip&fd conocer del presenie asunto, sufrié
una reforma substancial, me(ﬁm};tc publicacion €n el Diarie Oficial de
-3 Tc&er‘w}ﬁn cl dia 12 de junio de 2009, cuya irascendenciz repercute
de manera dgreci‘* en €] asunto :.,n cuesiitn. En efeclo, con anterioridad
a la reforma aludida, el articulo 18; de la Ley Federal de Resporsubilidad
?atrzmomai c'[eI BEstado establecia, en fa warto que mteresa. lo signiente:
..La parte interesada poded presentar su reclamacién anre el Tribunal
F ederal de Justicia Fiscal v Adpunistrativa, conforme a ic establecido en
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o En Jag constanc $ ;1?3 j MICIQ de nuhd
dicté un acuerdo que c,% Fpaie don cente dice;

G atl rubro indicudo, se

feio 303~ I663f’201£} ingresado an la Dficiaifa de
“SalasRegionales de Occidente da este Tribunal, e

I3
dia 19 de] 1
Acuerdos.
las constd
Euzgad@f‘C A
en’ cxﬁinplmnento a%i

2010, dictada 1 por. Ia’?Oc 1 Sala Civil del Supre
er la IﬂCOlﬁDﬁfuﬂ""’ . por feclinatoria identi ficade con gl fova, 59872010,
instanicia ésta en lge 1al-.3e considers como coinpeteate # este Tribunal
Federal de }USEICI@%%P ca;{ N ’idmzmsi}'ﬂum pa.i conocer de la demanda

- premovida por el § en conaa del Institgio
Mexicano del Segiro S wlama g reparacion de
dafio moral .-

dei expediene [440/2009, dol mc’xce'
*del Primer Partido naiciut del mismo Eatd‘ﬁf;

Gial y otroq a los cuai 3

et

_ T Viste ¢
oficio de cuenta 2 sw‘ respectivos anexos, ests Instruccion considera
preponderante mﬁnﬁ,si’u lo siguientc:

que 1105 ocupa, prs&ua‘radd nor eI (,
| reclama la reparacion de daiiv moral a Cargo det

. I Seguro Social y otrds. s¢ cousiata que tal escrito
Inicial ““uf* presenga an‘zb la Oficialia de Pari=s ao) ¢ Lonseio Gensral del
Poder Jodicial d”[:g stado de Jalisco el dia 24 de stpa;(‘mbre de 2009,
dato  reviste especial importancia, va qQuz fa Ley  Pedera!l de
Responsabilidad Patrimonial del Estado en base a la cual o Qutava Sula
Civil del Supremio Tribunal de Justicla del Estado de Jaliscy concluyd
como competentesa este Tribunal para conocer el presente asunto, sufris
una reforma substancial, mediante publcacién ey, el Diavic Oficial de
Ja Federacion ¢ ﬂiﬂ 12 de junio d2 2009, cuyu trascendencia repercute
de maxera dlrer‘m en ei asunto en cuestifn. En efoer 10, Con anterioridad
a la reforma al ud;da, el artfculo 18, de la Ley Pederal de Responsabilidad
I’atrzmomdi del Estado establecia, en la parte que fneresa. lo siguiente:
~La parte interesada » podrd presentas s eclumucion gute ol Triby Tribunal
Il ederm de Justicia F ”mcal v Adiministrative, conforme a lo 1srab! ecido en
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& se actua, por medio del cnal el Secretario Je.f'
al de Justicia de] Estudo de Jalisco remith+™

semdencia Interlocutoria de fecha 31 4o ag"tqtg‘%‘%ﬁn\ e
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fa Ley Fea’eraz de medzm:em‘n Adminispative " . Sin enbarg

pardr del 13 de junio de 2008, ¢ mm crel de marras estable
o deberd presenfar su Feelien Ecm 7

mgmame ,..sz par&.’e z;mrem- y
menic ef‘ponmbf{’?,zz r;rezmzm

Y

'z'esponsabahdad paérnmomal del cstado 5@ de’man presentar’ fnte:
i Ax_i_.rmr%trazwa, sin em’n.;rgo th

nomeral ‘file! relon :ac:]o,1 'e.-ﬁmstaa A
en el Diario: al dé ia Federacion el 12 de leIHO de 2009, diﬂh"z&
Lgciamauonus zm dcbm dge presentarse ante “eite LBl S0 Hntes
cpendelic;a 0 ergndati PTéSUﬁf&J‘lSI}tu responsablz. Bajo esta premisa
considera quela; Octava Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicla'd
stado ‘de’ Jalisto, manﬁal considerar_competenie para el estudiode
: Qruscnte asuntol a este Organo Turisdicelonal, segin el contenido del
“articulo 18, de La Ley Fgderal ds Responsabilidad Patrimonial del Estado,
ya que néicscﬁ de acx ardo a la fecha de pr:smrac,m del escrite Jdg
demanda iniciak ante 1 Oficialia de Purtes del Consejo Seneral del Pode
< Judicial del Estﬁdo d¢ Jatisco (24 de *:jtzembie de 2009) results aplicabl

__r::i: texf") rﬂfomn@ ei’ citado a;mbl 2, ©

5

el cual, comy 52 vio, estabiece.

rgi- €n inateria de uzsl,chsw Hided
i federal. Jdoben ser presentadias pot.

» mimstetio devivI ig;?ﬁﬁa gntidad prcs;“znlammtﬂ r.ﬂlon abie e Yo aniecsle,
: t[i'&%%ustl ¢ia miscal fy Administrativa- De & acuerdo a 1o

is_;?i
oy

expuesto, nig %Jm: gté’i‘sift@ oficio qyelal efecio se gite &l Secretario General
de Acuecedds el ‘Sugggg%;?é Tribu Lﬁl de Justicia del L taco de Jalisco,
hagase def} \JE %@ﬁcameng o del presente auto, v devuelvanse las
constan%‘m bl &@ggaéos eir:t,}c:m legales “oxlwvnml\,ntes
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"ACUERmo SEE:'REG czo EA""“OR&ENA REMITIR

TGOA 88812010,

wwwww

"‘I eg_iii@“acompana el diverso oficio 07-2-1 348"35ML
, gzg’?ésrdenie y"éi Secretasio de Acusrdos d‘e;\_
Segunda SaEa Re?gf%f e Occidente cel T hunal Federal de . us‘zma
Fiscal y Admlmst@t[vé GcUrses que se ordenz agregar & las prebem‘es
actuacmnas paia’i cwe {)bren Cormo consiencia de conformidad a lo

orspuosto por ioaevarﬁuuios 77y 83 dei Codico de Procecimientos Civiles

T

de[ L,Stad@, ;‘;— £ o e s e s e oo
Atendzergdo #al contenido del segurdo de 38 oficios, se

desprende que‘% la sSegund'a Sala Regional dz Cecidents dal Tribuna!
Federal de Ju@tzcza f~;scai y Administrativa ~enifié las actuaciones Y
documeantos Diggmalos del juicio de origen, cue lz fueron enviacas
cumplimiento @}e Za: propasm[on iezcera de la resclucien inierlocutoria
dictada por &s‘é%a Saia el 31 treinta v uno de agnsto del afio 2010 do

diez, por (‘cmsf%erar que de conformicad al texio actuel ¢ cel articulo 18

de la Ley Feg}em: de Responsabilidad Patrirnonial Jdz! Estado  ias

¥

rec!amauorms“ n ma‘teﬂa de responsabilidad patrimonial del estado a
nivel federal, q’_eben ser-presentadas, por ministeric da loy, ante la
entidad presuntamente responsable y no ante el Tribunal Federal

:
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.spon b[i;ciad F’***i monial del

_ “ARTICULO 8~ o ﬁan‘ interesada debera presenrar su
K rﬂcz‘amac;én anfe gpfwhdem;a o “enfidad presuntamente
responsable i Grgaﬁ!sm r‘ofz Hizcional auténomo, conforme a lo
';do en la Ley FP?@I’&)" de Pro{ edfrm enfo Acministrativo, —-
3 _

) Los particulares én u demandc, :
caso, ef o los seﬁ‘d:qus;pubfms involucrados en la activicat
'adm:msz‘raf:va qeu% se ccf’nﬁmere irregiyar. -

N

St iniciado; el pm ewmfﬂmo de rﬁ\;po*??}umdad catrimeonial

del Estado, se hoontrare.  pendente alguno  de  los
procedimientos por !o ¢ que, el particutar naya impugnado el acto
de autoridad que sgirepula como dafioso. ef procedimienio de
responsabn’xdad%’ _atﬁ; onial del Estado se suspenderd hasta en
) fanfa oI Ao 'ocedfmfenfos la au*oudac’ cormnpelents no
§oiuczon que cause 81307 e s

g@@ preaentar st reclamacion anie

iEt .
;prfawntmmente ret‘runsable 1 organ

parie

deg}endencu@;&p
constitucional auteﬁamo (:Onfﬁrme alo emtr.(biﬁ,t ido en la Lay Fedg

¥ .
de Procedimiento Admmlstratzvo SR

y
T Vb

=,

Al respecto iQa ;mportante destaca, fquz resulta aplicable gn ia

gspecie la reforma%'del primer parrafo del ocinal franscrito, ya que
COMO Se preciso, %ﬁmha reforma publico et el Diario Cficial de la
Federacion el 12 ds;)ce de junio del afio 2008 dos mil nueve, en tante
gue la demanda; fge presento. en [a Oficialia Comun de Paries da

Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco e 24 veinheuatro de

&
septierbre del @30 2009 dos il NUEVE, --wwrrmes oo s eosmmmen

Por lo queiicomo diligencia para me; ior proveer, de conformidad

2 o dispuesto por el articulo 82 del Codigo de Procedirientos Civiles

del kstado, en a__,ance de lo resuetlto por este C “rgano Colegiado en la
resolucion 1nteriocu1ana de facha 31 freinta v tho de agosio del anc
2010 dos mil dtez y en estricio cumplimiento a lo nc rmado por el

articuio 18 de la, Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial de!
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I0SE GUA?DA% LFAfE RODR ,bur:_z IBARRA y JOSE

D;I IE L iLi_AN C%STARED admgsda gue ?Ae a demanda, una vez
%‘?fj compa}eczo el ,_exmanda:io INSTITUTC

T cxucsr sy contastacion

’1{38’(&1’1013 Y adm*’ﬂda que

\emitlr- las @ ctuaciones y
gl del Supremo Tribunal de
este Cuepd Ccieg lads

'qus tma dei Estado de J

& has actuacionas Q@@ii &
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B
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' M
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Bl Pavily :
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lucidn interlocutoria de

a lo dispuesto por el artf

del Estado, se e\nde'ﬁnzc:eg%6 ue se dictd res

@

' fecha 31 freinta y uno -'s agosto del afio;2010 dos mit diez, en lg
9 considerd que la gutoridad competenia para

,r.

. que, entre otras cosas,
conccer del juicio de ,{:esponsab:i dad civil | ob;e’wu demandada ¢n

contra del INSTITUT O%MEXiCANO DEL S GURO SOICIAL, JOSE
GCUADALUPE RODM%UPZ IBARRA vy JOSE  MANUEL HLLAN
CASTANEDA, es el Tntﬁmal Federal de }ushbaga Fiscal v Administrativa,

por allo, se declard que;{el Juzgado f‘ua;-to de Eéf Civil def Pritner Partido

Judicial es legaimente aﬂcompetmfe para conocer del procediniento
indicado y ordend remltzr las- auuaa:on@s y documentf}s del jucio
o memaomdo al H. Tr@uziai Federal de Justic:za ?’ssaa% y Adminis trdtwa on
'; , erminos del ariiculo ’18 de Ia Ley Federai de Res pomab;hdaf%
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origie n e M.._I._:I_FOS dei jiJlL.iO e
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presuntamente responsable INSTETUI%D M}EXICANO DEL SEGURO

e,

stadg_de.Jalisco, previo 2 fas

Supremo Tribunal de! :Justig;_i_é_lf'-'- del

anotaciones corresporndientes ‘que en & !ib({%‘i de gobierno se raalicen

oy :
o z;—:‘ntéa del Jusz de odfigen mediante
brpafiando copia ceriicads de (a
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_ : - S Y
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- correspondientes.
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. . I :ﬁ gs .- I:. X P e - o et e e
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" 59812010,
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testa ciudad, y r‘ez’czorad %pl | ameg’te (conforme @ ki placa de la calle en
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urd de la finca) de que avi vive /o ser el

dicha via v a la nomenclal
fgs por ia pa:‘u& HLTC O, de

domicitio procesal sefial

77

/4

para el préximo dsa ghébm a ia misma hora v uJar, apzrabmlo {s) que d 0

hacarlo entendere la dili _encza con quien se encuentre, citalorio que se recbe
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- CONSTANCIAS, MiS

SUPREMO TRIBUNAL n{ fumcm DEL ESTADO DE JALISCO
LICENCIADA YADIRA f-.i E;{!C!A GARCIA SARACCO HACE
DzNAme

598/2010, REL/\TEV
PROMOVIDO FPOR g

CONTRA DE INSTITUIE A GURG SOCIAL Y
CODEMANDADOS, E)%F’ED*ENTE 1440/200? DEL INDICE DEL
JUZGADCO CUARTO '"E LO CiviLk EN EL PRIMER PARTIDO
JUDICIAL EN EL ESTABO ﬁE JALISCO, OBRAN LAS PRESENIES
AAS @UE CONCUERDAN FIELMENTE CON
LAS CONS?ANCFAS% DE? DONDE = SE COMPULSARON Y
COTEJARON EN VIRTUD DE MANDATO  JUDICIAL QUE
CONSTAN DE 38 IR '-:_”NT-"{ QCHO FOJAS UTILES, LAS QUE SE
EXPIDEN A PETICEO! DE VICTOR HUGO PONCE ESTRADA, EN
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NUMERO A 8191341 Q;;ﬁ ESE DEJA EN-AUTOS, LO ANTEREOR DE X
CONFORMID : L
LA MATERIA ~

GUADALAJ

\ :
f{r ! :
o YLGS/mirc®

/ g}l

#

/ ¥

/ B

/o

/ :
/




A 3,
\.”.‘..w..m.qax uwg %ﬂ%—%ﬁ
i ».A__.M?.«_ .ﬁ?rws% 3

™

e

4




PRIMERA SALA REGIONAL DE
OCCIDENTE |
EXPEDIENTE: 5432/11-07:01.7_

iy e

TRIBUNAL FEDERAL DE _—— . il s N .
JUSTICIA
FISCAL Y ADTNSTRATIVA

Quien al final suscribe en mi caracter de Secretario de
Acuerdos de la Primera Sala Regional de Occidente del
Tribunal Federal de Justicia F%scaﬂ y Administrativa, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 50, fraccién V, de
ia Ley Qs‘génim de este Tribunal, vigente a partir del siete de
diciembre de dos mil siete,. hago constar que las presentes
39 fojas (tiles, son copias fiel de las originales, mismas que

tuve a la vista y que previo cotejo se certifican. Doy Fe.~--r--

Guadalajara, Jalisco, a 02 de abril de 2013,
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-De conformidad con lo dispuesto por los articulos 3,
fraccién 1. 18, fraccion Il de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, asi como en el articulo 8, fraccion |
del Reglamento del Tribunal Federal de Justicia Fiscal
y Administrativa para dar cumplimiento a dicha Ley,
fueron suprimidos de esta version publica nombre del
actor, domicilio del actor, nombre de quien recibe las
notificaciones la informacién considerada legalmente
como confidencial, por actualizar lo sefialado en dichos
supuestos normativos”.







