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Rubro:  RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. PARA ESTABLECER EL NEXO DE

CAUSALIDAD,  EL  JUZGADOR DEBE  ATENDER A  CRITERIOS  RAZONABLES,  PUDIENDO

INCLUSO  HACER  USO  DE  SUS  FACULTADES  PARA  MEJOR  PROVEER,  SIEMPRE  QUE

RESPETE EL EQUILIBRIO PROCESAL.- 

La Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado fue creada con el objeto de fijar las

bases y procedimientos para reconocer el derecho a la indemnización para aquellas personas

que, sin obligación jurídica de soportarlo, sufran daños en cualquiera de sus bienes y derechos

como consecuencia  de la  actividad administrativa irregular  del  Estado,  lo  cual  presupone la

obligación  de  probar  la  actualización  de  diversos  elementos,  entre  los  cuales  destacan  los

previstos en el artículo 23 de dicho ordenamiento, relativos al acreditamiento de la existencia de

la relación de causalidad entre la actividad administrativa y la lesión producida, la valoración del

daño  o  perjuicio  causado,  así  como el  monto  en  dinero  o  en  especie  de  la  indemnización,

justificando los criterios utilizados para su cuantificación; elementos que son retomados por el

artículo 50-A, fracciones I y II, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

previendo la correlativa obligación que tiene este Tribunal de tenerlos presentes al momento de

resolver  los  asuntos  que  sean  sometidos  a  su  consideración.  En  este  orden  de  ideas,  el

imperativo que imponen las normas de verificar de manera razonable, la demostración de los

elementos sustantivos y cuantitativos que configuran la responsabilidad patrimonial del Estado,

tiene por objeto que se indemnice de manera justa y equilibrada al afectado. Ahora bien, de los

elementos sustantivos, el relativo a la existencia del nexo de causalidad exige, en ciertos casos,

el análisis de la concurrencia de hechos y condiciones causales, así como la participación de

otros agentes y sujetos en la generación de la lesión reclamada, en términos de lo dispuesto en

los artículos 21, inciso b), 27, 28, 29 y 30 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del

Estado.  En  ese  sentido,  si  bien  es  cierto  que  el  artículo  22  de  dicha  Ley  establece  que

corresponde a la autoridad responsable probar la participación del reclamante o de terceros en

la producción del daño, tal circunstancia no exime al juzgador de revisar minuciosamente las

constancias que obren en autos,  con independencia de cuál  de las partes haya aportado la

prueba respectiva,  pues todas ellas  deben tenerse en cuenta al  momento de emitir  el  fallo

correspondiente,  conforme a  los  principios  de adquisición procesal  y  verdad material  de  los

hechos; de manera que si a partir de su análisis se adquiere convicción sobre la existencia de

alguna de las hipótesis aludidas en materia de concurrencia, pero no es posible apreciar con
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claridad  en  qué medida  convergen los  elementos  antes  mencionados  —hechos,  condiciones

causales,  agentes  y/o  sujetos  que  intervinieron  en  la  producción  del  resultado—,  es

incuestionable que el órgano resolutor está en aptitud de hacer uso de las facultades para mejor

proveer  contempladas  en  el  artículo  41  de  la  Ley  Federal  de  Procedimiento  Contencioso

Administrativo, mediante la realización de diligencias o solicitud de informes, para establecer el

grado de participación por el que se determinará la condena respectiva, ello toda vez que la

reparación del daño tiene como función resarcir al afectado de manera integral y proporcionada,

circunscribiendo la obligación de pago dentro de parámetros razonables y plausibles, lo que se

debe relacionar con la pretensión legislativa que impide cargas presupuestarias desmedidas e

injustificadas al erario público, evitando así que el Estado pague una cantidad mayor a la que

corresponda al  alcance de su responsabilidad,  en la  reparación de las lesiones materiales e

inmateriales que haya sufrido el reclamante, pues no se debe soslayar que el fin que persigue

esta  institución  jurídica  no  es  el  de  sancionar  al  Estado,  sino  de  hacer  más  eficientes  los

servicios públicos que proporciona.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/12/26)

PRECEDENTES:

VIII-P-SS-426

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  3095/19-17-13-5/1315/19-PL-02-04.-  Resuelto  por  el

Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión

de 13 de noviembre de 2019, por unanimidad de 11 votos a favor.- Magistrado Ponente: Juan

Ángel Chávez Ramírez.- Secretaria: Lic. Reyna Claudia Reséndiz Cortés.

(Tesis aprobada en sesión a distancia de 27 de mayo de 2020)

R.T.F.J.A. Octava Época. Año V. No. 46. Septiembre 2020. p. 51

VIII-P-SS-621

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  13914/19-17-10-3/845/20-PL-10-04.-  Resuelto  por  el

Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión

de 6 de octubre de 2021, por unanimidad de 11 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Mena

Adame.- Secretaria: Lic. Claudia Rosana Morales Lara.

(Tesis aprobada en sesión de 6 de octubre de 2021)

R.T.F.J.A. Octava Época. Año VI. No. 61. Diciembre 2021. p. 120

IX-P-SS-502

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  25915/19-17-08-2/1409/24-PL-03-04.-  Resuelto  por  el

Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión

de 21 de enero de 2026, por mayoría de 9 votos a favor y 1 voto con los puntos resolutivos.-

Magistrado Ponente: Rafael Anzures Uribe.- Secretario: Lic. Eduardo Rivera Delgado.

(Tesis aprobada en sesión de 21 de enero de 2026)

R.T.F.J.A. Novena Época. Año V. No. 50. Abril 2026. p. 174

Así  lo  acordó  el  Pleno  Jurisdiccional  de  la  Sala  Superior  del  Tribunal  Federal  de  Justicia

Administrativa, por unanimidad de votos, en sesión ordinaria celebrada el diez de junio de dos

mil veintiséis, ordenándose su publicación en la Revista de este Órgano Jurisdiccional.- Firman el
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Magistrado  Doctor  José  Ramón  Amieva  Gálvez,  Presidente  del  Tribunal  Federal  de  Justicia

Administrativa y la Licenciada Julia Arredondo Hernández, Secretaria General de Acuerdos, quien

da fe.

R.T.F.J.A. Novena Época. Año V. No. 54. Agosto 2026. p. 13

Tesis publicada en la Revista de este Tribunal el jueves 27 de agosto de 2026 a las 11:19 horas.
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