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Materia: CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

Clave: IX-P-2aS-293

Rubro: ORDEN DE VISITA DOMICILIARIA. LA AUTORIDAD FISCALIZADORA DEBE MOTIVAR
EL OFICIO MEDIANTE EL CUAL DEJE SIN EFECTOS UNA PRIMERA ORDEN DE VISITA, SI
EMITE UNA NUEVA DIRIGIDA AL MISMO CONTRIBUYENTE CON EL OBJETO DE REVISAR
IGUALES CONTRIBUCIONES Y PERIODO (LEGISLACION VIGENTE EN 2017).-

En el juicio contencioso la demandante sostuvo la ilegalidad del oficio por el cual la autoridad
fiscal dejo sin efectos una primera orden de visita domiciliaria que se le practicaba, aduciendo
gue tal acto no contenia motivaciéon alguna que justificara esa decisién, siendo que el objeto de
la orden en comento era revisar las mismas contribuciones y periodo que los sefalados en una
segunda orden de visita que le fue practicada con posterioridad, y de la cual derivd el crédito
fiscal impugnado. Esta Segunda Seccién determina que, en ese caso, el oficio en cuestién es
ilegal, ya que la autoridad debe expresar los motivos por los cuales dejé sin efectos la primera
orden de visita, con la finalidad de no dejar en estado de inseguridad juridica a la contribuyente
y evidenciar la legalidad de la segunda visita que le practique. Lo anterior es asi, porgue si bien
el articulo 22, parrafo primero, fraccién 1V, del Reglamento Interior del Servicio de Administracién
Tributaria, permite a la autoridad dejar sin efectos las 6rdenes de visita, lo cierto es que dicha
facultad encuentra su justificacidon, entre otros, en el articulo 46, fraccién VIII, del Cédigo Fiscal
de la Federacién, que prevé que cuando en una visita domiciliaria la autoridad advierte que el
procedimiento no se ajusté a las normas aplicables, que pudieran afectar la legalidad de la
determinacién del crédito fiscal, se podrd reponer de oficio el procedimiento a partir de la
violaciéon formal cometida, por una sola vez. Ademas, en términos de las jurisprudencias 2a./.
157/2011 (9a.) y 2a./). 34/2014 (10a.), la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién sostuvo que si una primera orden de visita es anulada por la actualizacién de una
violaciéon de indole formal, al emitirse una segunda al mismo contribuyente, con el objeto de
revisar las mismas contribuciones, aprovechamientos y periodos, no puede estimarse
inobservado el articulo 53-C del Cddigo Fiscal de la Federacién, en tanto que Unicamente si la
primera orden es anulada por la actualizacién de un vicio de incompetencia material, ya no es
juridicamente posible reponer el procedimiento de fiscalizacién y, por ende, si es necesario
sefalar hechos diferentes a los ya revisados para poder practicar otra visita a la misma persona
a fin de revisar las mismas contribuciones, aprovechamientos y periodos. Por lo anterior, es
indispensable que la autoridad cumpla la obligacién de motivar las razones para dejar sin
efectos una primera orden de visita, a fin de que el contribuyente tenga la seguridad juridica de



gue, al emitir una segunda orden de visita, la autoridad estara practicando la fiscalizacién con
estricto apego a derecho.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 315/21-01-01-8/1048/23-52-07-04[09].- Resuelto por la
Segunda Seccidn de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesién de
23 de noviembre de 2023, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Alfredo
Salgado Loyo.- Secretario: Lic. Galdino Orozco Parejas.

(Tesis aprobada en sesién de 30 de noviembre de 2023)
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