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Clave: IX-J-2aS-36

Rubro:  JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SI EN LA RESOLUCIÓN IMPUGNADA SE

RESUELVE UN RECURSO DE REVOCACIÓN EN EL SENTIDO DE DECLARARLO FUNDADO,

ANULANDO LA  DETERMINANTE  DEL  CRÉDITO  FISCAL  PARA  EL  EFECTO  DE  QUE  SE

EMITA UNA NUEVA RESOLUCIÓN EN LA QUE SE VALOREN PRUEBAS, Y EN LA DEMANDA

DE NULIDAD SE SOLICITA QUE, EN ATENCIÓN AL PRINCIPIO DE LITIS ABIERTA, DICHO

ANÁLISIS SE REALICE POR LAS SALAS DE ESTE TRIBUNAL.  ES PROCEDENTE DICHA

PETICIÓN,  SI  SE  CUENTA  CON  ELEMENTOS  SUFICIENTES  PARA  ELLO,  CON

INDEPENDENCIA  DEL  RESULTADO  QUE  DERIVE  DEL  ANÁLISIS  PROBATORIO  QUE  SE

REALICE, YA QUE DEBE IMPERAR EL PRINCIPIO DE CERTEZA JURÍDICA CONSAGRADO EN

EL ARTÍCULO 17 CONSTITUCIONAL.-

Los  artículos  1  segundo  párrafo  y  50  cuarto  párrafo  de  la  Ley  Federal  de  Procedimiento

Contencioso  Administrativo,  no  establecen  prohibición  alguna  para  impugnar  la  resolución

administrativa mediante la cual se resuelve un recurso administrativo en el sentido de declararlo

fundado, anulando la originalmente recurrida; lo que dichos preceptos legales establecen es que

ante este Tribunal se podrá impugnar la resolución recaída a un recurso administrativo que no

satisfaga el interés jurídico del particular, pudiendo hacer valer conceptos de impugnación no

planteados en el medio de defensa; y que tratándose de las sentencias que resuelvan sobre la

legalidad de la resolución dictada en un recurso administrativo,  si  se cuenta con elementos

suficientes para ello, este órgano jurisdiccional se pronunciará sobre la legalidad de la resolución

recurrida, en la parte que no satisfizo el interés jurídico del demandante. Ahora bien, las Salas de

este  Órgano,  al  emitir  sentencia  en  los  juicios  de  su  competencia,  tienen  la  obligación  de

respetar  el  principio  denominado  non  reformatio  in  peius,  el  cual  implica  que  sus

determinaciones no pueden causar mayor perjuicio que el acto originalmente impugnado. Sobre

el  tema,  la  Segunda  Sala  de  la  Suprema  Corte  de  Justicia  de  la  Nación,  al  resolver  la

contradicción de tesis número 49/2004-SS, de la que derivó la tesis de jurisprudencia número

2a./J. 76/2004, determinó que dicho principio no es absoluto, para ello explicó la procedencia del

juicio de amparo y dijo que su estudio es oficioso, y que se podía verificar al resolver un recurso

de  revisión,  con  independencia  de  que  el  recurrente  quejoso  haya  obtenido  una  resolución

favorable en la recurrida. En sentido, si en la resolución impugnada se resuelve un recurso de

revocación en el sentido de declararlo fundado, anulando la determinante del crédito fiscal, para

el efecto de que se emita una nueva resolución en la que se valoren diversas pruebas por la
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autoridad fiscalizadora; y en la demanda de nulidad, el actor solicita que, en atención al principio

de litis  abierta,  dicho análisis  se realice por las Salas de este Tribunal;  es procedente dicho

estudio, aunque sea para determinar que no le asiste la razón y modificar la nulidad alcanzada

en la resolución impugnada, ya que de esa manera se define la situación jurídica del particular y

se privilegia el  principio de certeza jurídica,  consagrado en el  artículo 17 de la Constitución

Política de los Estados Unidos Mexicanos.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/S2/13/2023)

PRECEDENTES:

VIII-P-2aS-759

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  25446/18-17-01-4/485/21-S2-10-04.-  Resuelto  por  la

Segunda Sección de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión de

30 de septiembre de 2021, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Mena

Adame.- Secretaria: Lic. Martha Cecilia Ramírez López.

(Tesis aprobada en sesión de 30 de septiembre de 2021)

R.T.F.J.A. Novena Época. Año I. No. 3. Marzo 2022. p. 488

IX-P-2aS-143

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  129/22-29-01-5/1438/22-S2-07-04.-  Resuelto  por  la

Segunda Sección de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión de

17 de noviembre de 2022, por unanimidad de 5 votos a favor.-  Magistrada Ponente:  Magda

Zulema Mosri Gutiérrez.- Secretario: Lic. Juan Carlos Perea Rodríguez.

(Tesis aprobada en sesión de 17 de noviembre de 2022)

R.T.F.J.A. Novena Época. Año II. No. 13. Enero 2023. p. 519

IX-P-2aS-144

Juicio Contencioso Administrativo Núm. 8777/15-07-01-4/AC1/1691/17-S2-10-04.- Resuelto por la

Segunda Sección de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión de

1 de diciembre de 2022, por unanimidad de 5 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Mena

Adame.- Secretaria: Lic. Rosalía Álvarez Salazar.

(Tesis aprobada en sesión de 1 de diciembre de 2022)

R.T.F.J.A. Novena Época. Año II. No. 13. Enero 2023. p. 519

IX-P-2aS-214

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  75/19-29-01-6/  1218/19-S2-07-04.-  Resuelto  por  la

Segunda Sección de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión de

8 de junio de 2023, por unanimidad de 4 votos a favor.-  Magistrado Ponente:  Julián Alfonso

Olivas Ugalde.- Secretaria: Lic. Beatriz Rodríguez Figueroa.

(Tesis aprobada en sesión de 8 de junio de 2023)

R.T.F.J.A. Novena Época. Año II. No. 20. Agosto 2023. p. 306

IX-P-2aS-215

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  437/22-29-01-6/  196/23-S2-08-04.-  Resuelto  por  la

Segunda Sección de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión de

15 de junio de 2023, por unanimidad de 4 votos a favor.- Magistrado Ponente: Rafael Estrada

Tribunal Federal de Justicia Administrativa. portal.tfja@tfja.gob.mx | +50037000 ext 3449



Sámano.- Secretaria: Lic. Alma Rosa Navarro Godínez.

(Tesis aprobada en sesión de 15 de junio de 2023)

R.T.F.J.A. Novena Época. Año II. No. 20. Agosto 2023. p. 306

Así  lo  acordó  la  Segunda  Sección  de  la  Sala  Superior  del  Tribunal  Federal  de  Justicia

Administrativa, en la sesión pública ordinaria el veintiuno de septiembre de dos mil veintitrés.-

Firman, el Magistrado Rafael Estrada Sámano, Presidente de la Segunda Sección y el Licenciado

Aldo Gómez Garduño, Secretario Adjunto de Acuerdos de la Segunda Sección, quien da fe.

R.T.F.J.A. Novena Época. Año II. No. 22. Octubre 2023. p. 19

Tesis publicada en la Revista de este Tribunal el martes 17 de octubre de 2023 a las 12:10 horas.
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