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Rubro: PRESUNCIÓN DE INEXISTENCIA DE OPERACIONES. MOTIVACIÓN DEL OFICIO CON

EL  QUE  INICIA  EL  PROCEDIMIENTO REGULADO EN  EL  ARTÍCULO 69-B  DEL  CÓDIGO

FISCAL DE LA FEDERACIÓN.-

De acuerdo con lo establecido en el primer párrafo, del artículo 69-B, del Código Fiscal de la

Federación,  cuando  la  autoridad  fiscal  detecte  que  un  contribuyente  ha  estado  emitiendo

comprobantes sin contar con los activos, personal, infraestructura o capacidad material, directa

o indirectamente para prestar los servicios o producir, comercializar o entregar los bienes que

amparan tales comprobantes, o bien, que dichos contribuyentes se encuentren no localizados,

presumirá la inexistencia de operaciones amparadas en tales comprobantes; y de conformidad

con lo previsto en el segundo párrafo, del citado precepto legal, en ese supuesto, procederá a

notificar a los contribuyentes que se encuentren en dicha situación, con el objeto de que puedan

manifestar ante la autoridad fiscal lo que a su derecho convenga y aportar la documentación e

información que consideren pertinentes para desvirtuar los hechos que llevaron a la autoridad a

notificarlos. En esos términos, para tener por debidamente cumplido el requisito constitucional

de motivación, en el oficio a través del cual la autoridad fiscal notifica al contribuyente que se

encuentra en tal situación, basta que precise las circunstancias especiales, razones particulares,

o  causas  inmediatas  que  le  permitieron  detectar  que  el  contribuyente  estuvo  emitiendo

comprobantes sin contar con los activos, personal, infraestructura o capacidad material, directa

o indirectamente; esto es, que pruebe los supuestos de la presunción relativa (iuris tantum),

establecida en el  primer párrafo del  artículo 69-B,  del  Código Fiscal  de la  Federación;  como

acontece, cuando señala los hechos que conoció derivado de la visita domiciliaria que practicó al

contribuyente, así como de la consulta a las bases de datos con las que cuenta y a las cuales

tiene acceso, precisando los números de comprobantes, su fecha, el concepto que amparan, su

monto, a favor de qué personas fueron emitidos y el registro federal de contribuyentes de estas;

sin que sea necesario que precise qué debe entenderse por activos, personal, infraestructura o

capacidad material; ya que al momento de emitir dicho oficio, la autoridad no tiene certeza de

que efectivamente el contribuyente no cuenta con esos elementos para prestar los servicios o

producir, comercializar o entregar los bienes que amparan los comprobantes cuestionados, sino

que a partir de hechos conocidos lleva a cabo una deducción lógica que le permite presumir la

inexistencia de operaciones amparadas con tales comprobantes; máxime que la presunción que
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efectúa tiene el carácter de verdad provisional, es decir, admite prueba en contrario, y por lo

tanto,  es  susceptible  de  ser  destruida  con  las  pruebas  que  para  tal  efecto  aporte  el

contribuyente, dentro del plazo de quince días que la autoridad fiscal le otorga en respeto a su

derecho fundamental de audiencia previa.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/33/2018)

PRECEDENTES:

VII-P-SS-346

Juicio  Contencioso  Administrativo  Núm.  1936/14-02-01-4/1054/15-PL-01-04.-  Resuelto  por  el

Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesión de 27

de enero de 2016, por unanimidad de 10 votos a favor.- Magistrado Ponente: Carlos Chaurand

Arzate.- Secretaria: Lic. María Ozana Salazar Pérez.

(Tesis aprobada en sesión de 16 de marzo de 2016)
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VIII-P-SS-228

Juicio Contencioso Administrativo Núm. 472/17-29-01-5/3591/17-PL-09-04.- Resuelto por el Pleno

Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión de 25

de abril  de 2018, por unanimidad de 10 votos a favor.- Magistrado Ponente: Alfredo Salgado

Loyo.- Secretaria: Lic. Norma Hortencia Chávez Domínguez.

(Tesis aprobada en sesión de 25 de abril de 2018)
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VIII-P-SS-246

Juicio Contencioso Administrativo Núm. 255/17-14-01-9/4261/17-PL-02-04.- Resuelto por el Pleno

Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en sesión de 8

de agosto de 2018, por unanimidad de 11 votos a favor.- Magistrada Ponente: Nora Elizabeth

Urby Genel.- Secretaria: Lic. Diana Patricia Jiménez García.

(Tesis aprobada en sesión de 8 de agosto de 2018)
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Así  lo  acordó  el  Pleno  Jurisdiccional  de  la  Sala  Superior  del  Tribunal  Federal  de  Justicia

Administrativa, en sesión del día veintiséis de septiembre de dos mil dieciocho, ordenándose su

publicación en la Revista de este Órgano Jurisdiccional.- Firman el Magistrado Carlos Chaurand

Arzate, Presidente del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, y el Licenciado Tomás Enrique

Sánchez Silva, Secretario General de Acuerdos, quien da fe.
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