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Detalle Tesis

Materia: LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO
Y LA PROTECCION AL AMBIENTE

Clave: V-)-SS-122

Rubro: RECURSO DE REVISION PREVISTO EN EL ARTICULO 176 DE LA LEY GENERAL DEL
EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE. PARA EFECTOS DE SU
INTERPOSICION NO TIENE APLICACION SUPLETORIA EL ARTICULO 42 DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, AL EXISTIR EN LA LEY DE LA MATERIA
DISPOSICION EXPRESA PARA DICHO FIN.-

De acuerdo con lo dispuesto por los articulos 176 y 179 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccidon al Ambiente, tratandose de la interposicién del recurso de revisidon regulado por
esa ley, no tiene aplicacién supletoria el articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, relativa a la forma de presentaciéon del recurso, en virtud de que el articulo 176
de la Ley de la materia, sefala con toda precisidon las reglas que se deben segquir para la
interposicion de dicho recurso, pues establece enfaticamente que el recurso de revisidon se
interpondrd directamente ante la autoridad que emitié la resolucién impugnada. Por tanto, es
claro que si el referido numeral es puntual al preceptuar que el recurso de revisidon se
interpondra directamente ante la autoridad emisora de la resolucién impugnada, resulta
indiscutible que no tiene aplicacién supletoria el articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo que en su parte conducente se refiere en forma genérica al caso de un escrito
inicial de impugnacién, el cual deberd presentarse en las oficinas administrativas
correspondientes, no obstante, la coincidencia en la regulacién relativa a la forma de
presentacion del recurso, sin dar lugar a interpretaciéon, ya que no existe laguna en ese aspecto.
Al respecto no debe pasar inadvertido que la aplicacién supletoria de un ordenamiento legal en
relacién a otro sélo opera cuando estando previsto en éste una determinada institucién, no se
contenga debidamente reglamentada, o existiendo, sea deficiente, lo cual no se da tratandose
de la interposicién del recurso de mérito, pues en todo caso lo que existe es una coincidencia
entre la forma de interposiciéon del recurso de revisién previsto en el articulo 176 de la Ley
Ecoldgica, como la de presentacion del escrito de impugnacion sefialado en el articulo 42 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, toda vez que ambos preceptos sefalan que el
medio de defensa debe ser presentado ante la autoridad que emitié la resolucién. El anterior
criterio se corrobora con lo que establece el diverso articulo 179 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente, al sefalar que la supletoriedad de la Ley Federal de



Procedimiento Administrativo Unicamente se da en relaciéon a los demas tramites relativos a la
sustanciaciéon del recurso de revision, con lo que se excluye de dicha supletoriedad la forma de
presentacidn del recurso, no obstante que el mismo se hubiese presentado por correo certificado
con acuse de recibo, pues la Ley Especial no prevé tal posibilidad. (2)

Contradiccién de Sentencias No. 31516/03-17-09-2/Y OTRO/98/05-PL-02-01.- Resuelta por el
Pleno de la Sala Superior del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 29
de septiembre de 2006, por mayoria de 9 votos a favor y 1 voto en contra.- Magistrada Ponente:
Maria del Consuelo Villalobos Ortiz.- Secretaria: Lic. Praxedis Alejandra Pastrana Flores.

(Tesis de jurisprudencia aprobada por acuerdo G/91/2006)
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