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DIRECTOR  GENERAL  ADJUNTG  DE
RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA
DE LA REFORMA AGRAR]

promeviende  por mi mop'o

DONIALIG “FISCALY v para oir cibir
clase de nohﬂmcuones v documentos, ef ubicado en calle |

derecho.- senalando como
Oda

en términos de lo dispuesto por e Ultimo parrato gel I ’S“ de la Lev
Federal de Procedimiento Contencicso Adminis stra hvo para gque en mi
nombre y representacion reciban toda clase de notificaciones y documenics,
se iripongan a los aufos del presente juicio, elaboren y presenten

promociones de framite, rindan prL;@ba\ esenien alegatos e inter ORgan
recurses, a los sefores Licenciados

“cedula profesional ndmere 3153&)01
con cediia profesional ndmero 3159500,
LCon cedula profesional nimere 259‘—7’345
son cédula n'of«:smnaf ndmero 633558
rofesional numero 6558520
con cedula profesional nimero
Con cedula profesional
i con cédula
’ con

u

565493,
profesional numero 7563103, |
cedula profesional nimero 7565476
cédula profesional nlmerc 613 35231, ‘
P2 con codula profesional numerc
con cédula profesional ntmero (8757297,
i con cedula profesionai numero 7185983,
con cédula profesional nimero 63109u8,
o _ceduia profesional numero
con ceduia  profesional
con cédula

7626131, 8
nurmero 7363318.4 i
profesional ntimero 7281348,
H cedula profesional nimero 6312901 i

GO CQdff!a profesional numero 7562042,

5
[N

EOdﬂ% ean expedidas por la

Direccion General de Profesiones, de la Secretaria de zducacion Publica,

f
asiﬂfr-isz*rj;{j, se dUIO[H_u para oz’r ‘y’ rw‘ibar mch Iase de notificaciones v




mejor proceda, ante este H. Tribunal; respetuosamefs
exponer {o siguiente;

Que por medio del presente escrito, estando ér%g:e SE IR
“-ton fundamento en lo dispuesto por los artzcuios 10, 2°, 13- Sy
Federal de Procedimiento Contencioso Administrative, en -:“'“-"" con
- el articule 14, fraccion VI de la Ley Organica del Tribunal Federal de

Justicia FESﬁaE vy Administrativa, vengo a promover.EN LA VIA ORDINARIA

Juicio de Nulidad en contra de la RESOLUCION contenida en oficic ndmero.

V-4 0-415357, de- fecha-20-de-Sepliembre.delafio 2012, signado por el
DEREGT@R _GENERAL _ADJUNTD DE RECURSOS HUMANGS DE LA
SECRET%RM DE LA REFORMA, A&RAREA con - domicilio ubicado en
AVENIDE HEROICA ESCUELA NAVAL E\ii ILITAR, NUMERO 701,
COLONIA PRESIDENTES EJIDALES, SEGUNDA SECCION,
DELEGACICN COYQACAN, NMEXICO, DISTRITO FEDERAL, de
cenformidad a los motives v consideraciones que se expondran en al cuerpo
de Iz, presente demanda; por lo que a fin desdar cumplimiento a lo
establebldo por el articuio 14 de ia Ley Federai de Procedimiento
Cbm:erc:zosa Administrativo manifiesto: X

i. NOMBRE Y DOMICILIO DEL DEMANDARNTE.

| Ya han quedado expresados en el proemio del presente
escrito. '

. RESOLUC!@N QUE SE IMPLIGNA.

' La consmuye la RESOLUCION contenida en oficio numero 1V-
410—415357’ de fecha 20 de Septiembre del afno 2012, signado por el
DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DE RECURSO% HUMANOS DE LA
SECRLTAREA DE LA REFORMA AGRARIA, con domicilio ubicade ern:
AVENIDA HEROICA ESCUELA NAVAL HVE:L TAR 'NUMERO 701,
COLONIA PRESIDENTES EJIDALES,  SEGUNDA . SECCION,
. DEL%:GAL!O\E COYOACAN, MEXICC, DI STRHO FEDERAL, por medio de
la cual po_se acuerda *’”avarabfemenfe mi escrito de RECLAMACION,

formulado ante el Secretario de la Reforma Agraria, en fecha 28 de Agosto
del afio 2012, mediante la cual solicité gue con fundamento en lo dispuesto
por ei segundo parrafo delf Articulo 113 de la Constitucién Politica de los
Estados- Unidos Mexicanos, la reparacion del DANO y el pago de los
PERJUICIOS Jue se me ha causado por fa actividad irregular de esa
entidad pubhca con motlivo de sus actividades desarroiladas en &l
de sus fu cuantificados en el imparte de

Qs
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Septiembre ¢ del _afio. ZG’H?men mi domicilio sefialado para oifr y recibir
notificaciones, pero sin enfregarse Minquna corstancia de notificacion ¢

al respacto, lo cual se manifiesta a éste H. Tribunal BAJO PROTESTA
DE DECIR VERDAD y para todos los efectos fegales a que haya lugar.

§e

e

. AUTORIDADES DEMANDADAS g T@ff\{?‘\
é < S o\
e A
5:9 & o Rt

¥ Se sefala con tal caracter y por haber emitido a (escgu%“
‘combate, al DIRECTOR GENERAL ADJUNTD
Lo HUMANOS DE LA SECRETARIA DE LA REFORE
. domicilio ubicade en AVENIDA HEROICA ES(S[:IEL o SEUETAL
CMILITAR, NUMERO 701, COLONIA PRESIDENTES"{tJiD&L»E‘S‘["
SEGUNDA SECCION, DELE@ACEON COYQOACAN, ™ '
DISTRITO FEDERAL.

IV. HECHOS QUE MOTIVAN LA DEMANDA

1.- La parte aqui actora fue Tra@ejadofaé Servicio del Estado,
faborando para la Secretaria de ia Reforma Agiara de la Cual cause baja
laboral el dia 30 de Junio del afio 1998, v |
uttimo puesto el identificado con el codigo
tal vy como se acredita con el documet
Servicios, que se adjunta a la presenie come Anexm 2.

Z.- Durante el ui‘timo afic trabajada vy a consecuencia de mi

" relacion laboral con el Estado, recibia el pago quincenal de una cantidad

scondmica por conceplo de percepciones, gue se Integraba con diversos
conceplos que eran pagados de manera continua y consecutiva,
conformando tales conceptos parte de mi SUELDO asighado, como se
observa de ios respectivos comprobantes de pago que se exhiben como
Anexa 3. Consistiendo dichos conceptos en los siguiéntes:

C@ncepﬁ‘m (Zancep‘é‘o

e 07 Sueldos Comoac.c&dos -
28 Aportacién del Geblernoc Federcﬂ cz! Fondo de

Ahorro
29 | Aportacion del Sindicato al Fondo de Ahorro
38 | Avuda de Despensa ‘
44 Prevision Social MUltiple

A3 Quinguenio

3.- En términos de lo previsto por los articulos 18, 16, 17, 20, 21
y 22 de la Ley del Institute de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado vigente hasta el 31 de marzo de 2007, esta
entidad publica se encontraba cbligada a DESCONTAR d[rectameme el
porcentaje a que se refieren los citados preceptos legales sobre el total de
-~ mi SUELDO pagado, asi como se encontraba obligada a ENTERAR Y
PAGAR al 1.8.8.S.T.E. dichos DESCUENTOS comhn’tamen’te con las
APORTACIONES DE SEGURIDAD SOCIAL que le correspondian, sin
ninguna mtervencron o injerencia de mi parte, con el fin de que en su
momento, se garantizara el disfrute de Jas prerrogativas de SEGURIDAD

SOCEAL que dichc Organismo publico brinda a sus afiliados, dentro de

[9%)



é;s‘ias, la jubilacidn v el pago de pensiones en los términos de [a legislacion
‘aplicable.

3 4.- Es el caso que una vez actualizada mi baja laboral de ésta
entiaad oublica, v concluidos los tramites administrativos para la asignacion
de la'pension que me corresponde, el Instituto de. Seguridad y Servicios
~ Sociales de los Trabajadores del Estado me concede con efectos 2 pamr
del dia 01 de Julic del afic 1998, el derecho a recsbir el nefosds i
PEN@&ON DE RETERG POR_EDAD Y TIEMPO DEZ

‘ tal y como se aprecia @
E PENSION que se ad}unta a =

"

Siende importante destacar, gque el monto .g L
.5.5.5.T.E. por concepto de pensidn, derivé de las cuotas vy apo*taczones
enteradas por el Instituto de oeguradad v Servicics Sociales de los
{rabajadores del Estado {dependencia para la cual labore}, sin embargo,
las mismas no se efectuaron sobre la totalidad de los conceptos que
conformaron mi sueldo basico disfrutado en el Gltimo afio laborado,
moiive per el cual se ha percibido desde el surgimienio de Ia pension
de referencia v hasta hov en dia, una cantidad econdmica inferior a {a
que realmenie corresponde; pues acorde a la totalidad de las
-"pezcepclones pagadas en el Gitime afic frakajado, o conducente era que la
cuocta diaria pensionaria asignada se cstableciera en una cantidad mucho
mayor a {a determihada en el documento denominade Concesidén de

Pensidn.

Anexo- 4.

R - FPor tal motivo derivado de ia OmIS[Oﬂ de DESCONTAR Y
RTERAR correctamente el importe de las cuofas y aportaciones de
se(:furidad social por parte del Instituto de Segurrdad y Servicios Sociales de
fos | Tmbajadores del Estado, en total inobservancia ‘de las disposiciones
previstas en los articulos por 15, 16, 17, 26, 21 y 22 de la Ley del instituto
de Seguvidad y Servicios Sacaaies de los Trabajadores del Estado
vigente hasta el 31 de marzo de 2007, se ha actualizado una actividad
irregular en las funciones que estaba obligada a realizar en cumplimiento de
sus fines, va que derivadoe de ello recibo un monto de pensién muche menor
al quese hubiera fijado en el caso de que dicho. Organismo Publico en
cumplimiento estricto de sus obligaciones legales, hubiera efectuado el
descuento y entero correcto de las cuotas y aportaciones correspondientes,
lo gue hace patente mi derecho de recibir una indemnizacion por el dafic y
los perjUHC!OS causados, que ante su caracter continuo, re31ento hasta [a
fecha en que se promovié la recltamacién ante d Yy Cuyo
monio puede cuantificarse en el importe de

6.- Con motive de lo anterior, con fecha 28 de Ag_os‘é:b del ano

2012, con fundamento en el segundo parrafo del articulo 113 de la
Constifucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos y articulos 1, 2,
4,5,11,12,17, 18, 19 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial
del [Estado, de manera escrita, atenta y respetuosa, presente mi
RECLAMAC ON, ante el Secretario de la Reforma Agraria, como ftitular
de ese Orgamsmo Publico Federal, del cual solicite la'reparacion del DANQ
y.el:pago de los PERJUICIOS que se me han cdusado por la actividad
lrleguiap de esa enlidad . publica, con motivo . de. sus actividades
desariolladas en el ejercicio de sys funciones, y que son cuantificadas en el




debidamente sellada en original del escrito mencionado en el parrafo

.o manifestado en el presente hecho se acredita con ta original

“anterior, gue se adjunta al presente escrito como Anexe 4.

7.- Mediante oficio numero IV-410-415357, de fecha 20 de

Sepuembfe del afio 2012, notificado con fecha 26 de Sepﬂembre del

mismo afio en mi domicilio sefialado para {al efecto pero SifLenkee
mi favor alguna constancia de notificacion, el DIRE
ADJUNTO DE RECURSOS HUMANO% DE 1 & SEg

de mi parte, negandose a efectuar el mgo indemnizagg
i3 base esencial de las s! guseﬂtes rons]deracaones

acwmad irrequiar de es ta Dependewcra Publca con 1 - T C

acciones desarroliadas en el ejercicic de sus funciones, la misma
resuita  notoriamente  extemporanea y  por o lanlo resuita
improcedente, lo anterior es asi, tomando en cuenta. gue el
promovente, de manera autoaplicativa, se acoge a la Ley Federal de

- Responsabilidad Patrimonial del Esiado, en cuyo caso el promovente

e deblo haber obaervado !as disposi Ciones reEatmas ala pfescnpc:or

d)

indemnizacion solicitada por el §

ue desde el 30 de Junio de 1998 ei premovaitatuvo conocimiento
de los conceptos gue eran considerados para el calculo de su
pension, por lo que desde esa época se encontré facuitado para
promover los medios de impugnacidon que de acuerdo a la
normatividad vigente en el momento fueren aplicables, con la finalidad
de gue se subsanaran las supuestas 1rreguiar:dade.~j gue hasta el dia
de hoy hace mencion.

H

Que toda vez que el promovente solicita la indemnizacion bajo ia
vigencia de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial de!
Estado, es procedente analizar la oportunidad procesal de su
reclamacion tomando en cuenta la entrada en vigor de dicho

ordenamiento, como si. se tratase de una norma autoap[icaﬂva de io

cual se advierte que ha operado la prescnpolon prevista por el articulo

25dea ley en comento.

Que resulta valido indicar que la accidn para reclamar el pago de la
indemnizacion, por supuestas irregularidades de esta Dependencia
de Estado, la adquirié desde el momento en que entrd en vigor dicho
cuerpo normativo, por lo tanto, ei computo para la prescripcion
comienza desde ese mismo momento, io cual arroja como resultado
que el promovente se ha excedido en el térmiho establecido por ta ley

.‘que eE mismo mvoca para reclamar la mdemn:zacuon que pretende

correcto es declarar improcedente la misma en el entendido de que el
nromovente es extemporaneo en su reclamo. .

Resolucion anterior que se tilda de iﬁegai de conformidad a

ios motivos y consideraciones gue méas ude!ante se expondran, razon

n
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por lo.que me veo en la necesidad de ocurrir a este H, Tribunal Federal
en la via y forma propuesta, en t@&rminos de lo previsto por el articulo
de la Ley Organica del Tribuna! Federal ‘de justicia Fiscal y
Administrativa que sefiala: .

Administrativa conocera de los juicios que se promuevaga #ira

las resoluciones definitivas, actos administrativos y proceg
que se indican a confinuacion:

VIii. Las gue nieguen la indemnizacién o que, por 8, nd %

no satisfagan al reclamante y las que impongan la obiﬁg aion s

de resarcir los dafios y perjuicios pagados con moiivoage VR

- reclamacion, en los términocs de la Ley Federah S2(A
. Responsabilidad Patrimonial del Estado o de las leyes

- administrativas federales que contengan un régimen especial
de'responsabilidad patrimonial del Estado; ©* :

| 4 . DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el original de la
Resolucion que se combate, contenida en el oficio nimero 1V-41 0-415257,
de fecha 20 de Septiembre del afo 2012, emitida por el DIRECTOR
GENERAL ADJUNTO DE RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA
DE LA REFORMA AGRARIA: documento que se adjunta en original al
presente esciito como Anexo 1. ,,{‘r ﬁi@ Lo

Fsta prucha se refaciona con todos y cada uno de los hechos
de esi’a demanda va constifuye el acte impugnado en el presente juicio,
‘mismo que es ilegal conforme se hara valer en jos conceptos de
impugnacion que se formulan mas adelante. ’

| 2. DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Hoja Unica
‘de Servicios expedida por el instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
jos Trabajadores del Estado, en la que consta el periodo gue el ex -
trabajador al servicio del Estado laboro para dicha dependencia, asi como Ia
fecha de baja y claves de pueslo o categorias desempefiadas hasta la fecha
de su baja laboral; Documento gue se adjunta en original como Anexo 2,
S A .fi

: Esta prueba se relaciona con tdd@ﬁyﬁgada uno de los hechos
del presente escrito, y con la que se pretende demostrar la procedencia de
ia'reclamacion formulada ante la autoridad demandada, ya que de la prueba
que se ofrece se desprenden que en forma incorrecta, los tnicos conceptos
aue fueron considerados para efecios de RETENSIONES vy PAGGO DE
CUOTAS Y APORTACIONES por parte de fa enjuiciada fueron los relativos
a “SUELDO COTIZABLE” v “QUINQUENIOS”, dejando fuera las demas
percepciones pagadas en forma constante y periédica durante el ditimo afo
laborado, vy que conforme se ha interpretado por nuestros maximos 6rganos
de imparticion de justicia, deben considerase como.“compensaciones” y/o
“sobresueidos”. :

| 3.- DOQCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en los
comprobantes de page de sueldo expedidos a mi favor por el instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de fos Trabajadores del Estado, con motivo




de mi relacion

laboral que en su momento fue sostenida, y que

corresponden al dltimo afo de los servicios prestados; documentgg que se

adiuntan a la presente en original como Anexo 2.

L

Esta prueba se relaciona con fodos y cada uno de los hechos

del presente escrito, y con la que se pretende demostrar la procedeng

‘:Ea reclamacion

formulada ante :a autor ;dad demandada ya A

sngUéntes
Concepio _ Concepto |
07 Sueldos Compaciados
28 Aportacion del Gobiemo Federoz al Fondo de
Ahorro ]
29 Aporiacion gel Sindicato dl Eondo de Ahoro
38 Avuda de Desoensa
44 Prevision Social Multiple
A3 1 Quinguenio
f' CUINCENS | 7 28 23 ag 44 A3
Ta-jul-g97 | §1,212.00 567.38 54.80 $32.50 $40.50 $43.00
Za-ful-97 | $1,211.00 $67.38 $4.80 $32.50 54050 | $41.00
: le-ago-97 | $1,211.00 | 367.38 | 54.80 $32.50 $40.50 54300
2a-pgo-97 { §1,211.00 $67.38 $4.30 $40.50 $41.00
- la-sep-97 | $1,211.00 $67.28 $4.80 1346.50 $41.00
2wsep-97 | $1,211.00 | $67.38 $4.80 §4b.59 $41.00
& faoct-97 | $1,211.00 | $67.38 $4.80 " | sa0s0 | sango
2e0ct97 | 121140 | $67.38 5480 | ' n-’f"szm.jsc‘ 1 $41.00
la-nov-97 | $1,211.00 $67.38 $4.80 540.50 54100
2a-nov-87 ¢ 5$1,211.00 $67.38 $4.80 $32.5Ei. 340,50 $41.00

Iy 2a-dic-97 | $2,422.00 $134.75 59.60 $§559.79 & $8i.00 $82.00

L

la-ene-98 | $1,211.00 $67.38 $4.80 $3;2.50 $40.50 $41.00
2ene-98 | $1,21.00 | $67.38 | 480 | $3250 | 4050 | $41.00
Ta-fel-08 | $1,21100 | $67.38 $4.80 | $3250 | $4050 | $41.00
 Za-feb-38 1 $1,21100 567.38 | $4.80 $32.50 540,50 £41.00

Ja-mar-98 | $1,211.00 . SG67.58

53256 | $4050 | $41.00

g
=
o3
o

Ta-mur-98 ¢ $LAILLO | S6738 | 34.80 $32.50 $40.50 543.00

la-abr-98 | $1,380.55% $133.32 89,76 {1 3$32.50 S350 541,00
2a3-abr-98 | $1,380.55 $76.40 $5 50 $32.50 $40.50 $41.00
la-may-98 | $1,380.55 $76.50 £5.50 $32.50 - $40.50 ,sqi_oo
2a-may-98 | $1,380.55 $76.80 £5.50 ' gsz.sa $40.50 541.00
Ig-jun-9% | $1,380.55 $76.80 55.50 $32.50 $40.50 341.00

Za-jun-98 | $1,380.55 $76.80 [ $5.50 532.50 540_.50 $41.00

3y
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. Por ende, con dicha probanza se acreditara la ilegalidad de la
resolucién que se impugna, en virtud de gue en la cuota diaria que me fue
asignada por el Institufo de Seguridad y Servicios Sociales de [os
Trabajadores de! Estado. en el documento denominado Conces| ek
Pension, nc se tomaron en cuenta para su calcuid y determingdgh
totalidad de los conceptos que percibia la parte aqui-actora durani! §
afio trabajado, a consecuencia de la omision del Instituto de Sggugde
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de
debida retencién y pago de cuotas y aportaciones de segurida{i
comtraviniende con ello o dispuesto por los arficulos 15, 16, 17, 202 Ppleidy ‘
de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Socialess e ' Pk\?;,:
Trabajadores del Estado vigente hasta el 31 de marzo de 2007, lo C'ZG@W
dado origen a que al dia de hoy el citado Organismo Publico deba pagar a
favor del suscrito una indemnizacién como conseguencia de su actividad
administrativa irregular, por los dafios vy perjuicios que se me han
ocasionado. -

¥~

_ 4.- DOCUMENTAL PUBLICA. - Consistente en el documento
que confiene la DENSION DE RETIRC POR EDAD Y TIEMPO DE.
SERVICIOS, que me fue asignada con fecha 01 de Julio dei ano 1988 por
el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, bajo el nlimero de pensionist documento que se adjunta
en original al presente escrifo como Anexo 4. f‘t_,,.,: %gﬁ} .

Esta prueba se relaciona con todes y cada uno de los hechos
del presente escrito, y con la que se pretende demostrar la procedencia de
la reclamacion formulada ante la auloridad demandada; especificamente los
efectos y consecuencias del DANG causado en mi perjuicio, con motive de
fa actividad administraiiva irregular actuaiizada por-parte del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de ios Trabajadores del Estado, ya que de la
documental que se exhibe se desprende que la cuocta, diaria que me fue
asighada en el documento denominado Concesion de Pension, misma que
se determiné tnicamente en base a los conceptos cotizados al .3.8.8.T.E
por la autoridad demandada, mismos gue no consistieron en ia totalidad de
los conceptos que percibia la parte hoy actora duranfe el Gltimo ano
laborado, lo que ha dado origen a que al dia de hoy ia parte aqui reclamante
siga sufriendo los PERJUICIOS ocasionados por ese. DANO generado con
motivo de la omision de DESCONTAR Y ENTERAR correctamente el
importe de las cuotas y aportaciones de seguridad social al Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.

E 5. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la copia dei
escrito, de RECLAMAGION presentado ante el titular del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, que como
se desprende de las impresiones de selio original que cbran asentadas en
el cuerpo del mismo, fue presentado ante la Coordinacion de Coniro!l de
Gestion de las Oficinas del C. Secretario de dicha auteridad con fecha 28 de
Agosto del afic 2012; documento gue se adjunta al presente escritc como
Anexo 5. e

Ly
e g L
L w:ﬂ"""" g-b

e Esta prueba sirve para acreditar lz procedencia de la accion
intentada por la presente via, y de esta forma acreditar que solicité a traves
de miiescrito de reclamacion a el Instituto.de Sequridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, con fundamento en lo dispuesto
por el segundo parrafo del articulo 113 Constitucional, y articulos 1, 2, 4,
5,11, 12, 17, 18, 19 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial




a]

f'ciei JE=z~stac§<:r, orocediera a realizar el pago - de una indemnizacion por
cohcepto de la reparacién de los dafios y perjuicios causados al suscrito,
derivado del incumplimiento de las obligaciones previstas en fos gy icElQs
15, 16, 17, 20, 21 y 22 de la Ley del instituto de Segundad ARSI
Sociales de- los Trabajadores del Estado Vlgente hasta el 31418
. 2067, por los que se establece la obligacion de Descontar
porcentaje a que se refieren los citados preceptos legales s
mi SUELDO, y la correlativa obligacion de ENTERAR i
[ $.8.8.T.E dichos DESCUENTOS conjuntamente con las APGETALT
DE SEGURIDAD SOCIAL que le correspondian, sin ninguna i {Egyer
injerencia de mi parte, con el fin de que en su momento, se
disfrute de las prerrogativas de SEGURIDAD SOCIAL que dicho Orgame
publicc brinda a sus afiliados, dentro de estas, la jubilacidn vy el pago de:-
pensiones en los iérminos de la legisiacion aplicable.

6.- DOCUMENTAL _PUBLIC Consistente  en  los
‘comprobantes de pago de la pension numer ue se conservan hoy
‘en dia, expedidos por el institufo de Seguridad y Servicios Sociales de- 108
Trabajadores del Estado; Dommen’ms que se adjuntan en original a iz
:presente como Anexo 6. Fat
ﬁ‘imj fs

igualmente esta prueba se relaciona csn todos v cada unc de
os hechos de! presente escrito y con fa que se pre“ierzde demostrar la
' procedencm de la reclamacion que se formuld anfe el instituto de Segundad
';;{ Bervicios Sociales de los Trabajadores del EsLado especificamente con ia
'-d@cumm’iai de referencia se acreditan los PERJUICIOS gue se me han
ﬁaucado pues de los mismos se desprende gue los importes pagados a mi
favor por concepto de pension, los cuales se han cubierio en un monta
menor al gue se hubiera pagado, en el caso de que la autoridad demandada
hubiera descontado correctamente y pagado las cuctas y aporiaciones de
segundad social al .5.8.8.T.E., schre la totalidad de los conceptos que
oonfo,mamn mi sueldo basico en el Gltimo afio Eaborado

7.- DOCUMENTAL.- Consistente en Ea_' estadistica del promedio
de vida de los mexicanos, emitida por el Consejo Nacional de Poblacion en
su pagina electrénica, que se adjunta en original a la presente como Anexo
7. 3[ f;@ 3
: Esta prueba se reiamona con *todos y cada uno de los hechos
de mi escrito de reclamacion presentado ante la dependencia publica, y con
la que se pretende demostrar la procedencia de la reclamacion que se
formulé ante la entidad enjuiciada, en ios términos en que fue planteada,
toda vez que es procedente e pago de los perjuicios causados, estimables

al promedio de vida de los mexicanos que es de 75 afios; por lo que los
‘perjuicios causados por la demandada a consecuencia de su actividad
irregular deberan cuanhf[carse hasta que la parte actora alcance dicha edad
bl@loglca e «iﬁ '

™ gy

Ll 8§.- DOGUWIEN TAL PUBLICA, consastente en el TABULADOR
REGEONAL aplicado por el Instituto de begurfdaa v Servicios Sociales de
ios Trabajadores del Estado correspondiente a los afios 1997 vy 1898 del
cual se desprenden todos y cada uno de los conceptos que integraban el
sueldo tabular del puesto desempefiado por la actora en el ultimo ano
laborado: Documenta que fue solicitado desde el dia 23 de Octubre del ano
2012 fal y como se acredita con el escrito debidamente sellado que se
adimta al presente escrito como Anexea 8, y que no obstante todo el tiempc
transcurrido hasta la fecha no me ha sido entregado malive por el cual




I

solicitd a este H. Tribunal, gue conforme lo disp.aés'to por el seagundo E};@
pés‘rafo dei arﬁcuﬁo 15 de {a ey Federai de Pmcedimﬁen‘to n

de mi escrito de reclamacién presentado ante la aependerae“
[a que se Oreiende demostrar la procedenc:a de za recla

avreditan cuales fueron los Uorcepios gque formaron parte o e e
tabuiar, v que debieron ser cotizados por dicha dependencia al lorado de
pensiones del ISSSTE; Por tanto, esta prueba sirve para acreditar que con
motive de la actividad administrativa irregular despiegada por la entidad
pubhca demandada, al no realizar la debida retencidn v pago de cuotas
Yy apﬁnac;ones de seguridad social, contravini ﬂndc con elio lo dispuesto
por ios articulos 15, 16, 17, 20, 2§ y 22 de la Ley del Instituto de
Segurﬁad ¥ Servicios SOGE&!@«} de 0% Tsabajadams del Estado vigenie
hasta el 31 de marzo de 2007, se generd un’ dafio - y severos perjuicio,
hacientiose procedentie fa mdemmzacaon que se pretende por la parte

actora

9.~ INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistentes en
todas aguellas actuaciones gque se lleven g cabo en e-l presente juicio y que
favorezuan a mis intereses.

Esta prueba se relaciona con lodos v cada uno de los hechos
del presente escrito inicial de demanda, vy con la que se pretende demostrar
la procedencia del presente juicic, asi comeo lasilegalidad de la resolucion
gue se impugna.

10.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en fodo aquello
que favorezca a mis intereses.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos
del-presente escrito inicial de demanda, y con la que se pretende demostrar
la procedencia del presente juicio, asi como Ia ilegalidad de la resolucién
gue se impugna.

VI. CONCEPTOS DE IMPUGNACION

S PRIMERQO.- La resolucion que hoy se impugna se advierte que
es liegal pero sobre contraria a dérecho, toda vez que las consideraciones
que tomo la demandada al resclver mi escrito de reclamacién presentado
ante la misma con fecha 28 de Agosto del aflo 2012, no son ajustadas a
dereche, pues esta determino declarar improcedente mi reclamacién, al
Pcmsade;ar que mi dereche a reclamar una indemnizacion prescribid, pues a
criterio de tal dependencia, desde el 30 de junio de 13968 el suscrito tuvo
conocimiento de los conceptos que era considerados para el calcuio de mi
pension, por lo que desde esa época me encontraba facultado para
promover los medios de impugnacién gue de acuerdo a la normatividad
vigente en el momento fueren aplicables, con la finalidad de que se
‘subsanaran las supuestas irregularidades que hoy se reclaman; sin
embargo, toda vez que el suscrito solicité la indemnizacion bajo la vigencia
de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial dol Estado, de manera




autoaplicativa, se advierte que ha operade la prescripcion dei asunio gue
nos ocupa.

| Criterios que se aducen ilegales, pues se dejo de tomar en
consideracion que el articule 113, segundo parrafo, de ia Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, contempla la 7;.4-?:,'55..6'@!;:'_?- .

~ objetiva y directa del Estado, gue cause dano en los bienes o g&et

Jos particulares, con » motivo de su actividad administrativa irregfliar, 6
“de la cual, cuando quede debidamente acreditada, &l Estado eg
mdemmza! a aquéllos conforme a las bases, limites vy proced

ab!ezcan las leyes; lo anterior, al siguiente tenor: i,‘

An‘;cuff" 113.(...)
La responsabilidad del Estado por los daflos que, con moffvo

actividad administrativa irregular, cause en los bines o derechos de
ios particulares, sera objeliva y directa. Los particulares fendran
derecho & una indemnizacién conforme a las bases, limites v
procedimientos que Dsfabiezcan jas leyes.”

En concordancia con lo  anterior, la Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, en su arlicuio 17 determina:

Articulo 1.- La presente Ley es reglamentaria del segundo parrafo
del articulo 113 de la Constitucion Folffica de los Estados Unidos
Mexicanos v sus disposicicnes son de orden pdblice & interés
general; tiene por objeto fjar las bases y procedimientos para
reconocer el derecho a la indemnizacién a quienes, sin obligacion
Jjuridica de soportarlo, sufran dafios en cualquiera de sus biehas y
derechos como consecuencia de fa  aclividad adminisirativa
irregular del Esfado. La responsabilidad exfraconiractual a cargc
del Estado es objefiva y directa, y la indemmnizacion debera
. ajustarse a los términos y condiciones sefialados en gsta Ley y en
 Jas demés disposiciones legales a que la misma hace referencia.

y Para los efectos de esta Ley, se enfen::fera por actividad
’adm;mstraﬁva irreguiar, aquella gue cause. dafio a fos bienes y
demahog de los particulares gue no tengarn la obligacién juridica de
' sopon‘ar en virtud de no existir fundamentoc Fegaf © causa juridica de
justificacion para legitimar el dafio de que se trate.”

¢

De lo anterior, se advierte gue las disposiciones de la ley son de
orden . publico e interés general y tene por objeto fijar las bases Yy
proced:mlentos para reconocer el derecho a la indemnizacién a quienes, sin
obligacién juridica de soportario, sufran dafios en cualquiera de sus bienes y
derechos como consecuencia de la actividad administrativa irregular del
Estado entendida ésta como los actos de la administracién realizados de
manera ilegal o anormal, es decir, sin atender a las condiciones normativas
0 a los parémetros creados por la propia administracion.

De este modo, se hace patente gue el Estado serd responsable
en forma objetiva v directa de su actuacion administrativa irregular.

Son sujetos de ia Ley de Responsabilidad Patrimonial del
Esl tado, los entes pubiicos federales, entendiendose por éstos, a los
Poderes Judicial, Legislativo y Ejecutivo de la Federacion, organismos
constifucionales autonomos dependencia, entidades de la Administracion
PL’abuca Fedorai de la Procuraduria’ General de 12 erubhca los Tribunales




Fedérales Administrativos v cualquier otro ente publico de caracter federat, %“}&fﬁa
como'se aprecia de su articulo 2° que a |a letra dice: |

 H“Articulo 2.- Son sujetos de esta Ley, los entes publicos federales.
. Para los efectos de la misma, se entendérd por enfes publicos
- federales, salvo mencién expresa en confrario, a los _"’c& %%
5 g’@@?‘ '
constitucionales autdnomos, dependencias, enfidadedFd@
Administracién _Publica Federai, la Procuraduria Genej® de.
-7 1 | L ; .. - -]
Republica, los Tribunales Federales Administrativos y a%
otro ente publice de carécter federal.” . T By

. Sobre el tema de responsabilidad de que se trata, es ilustrativa
la tesie P./J.42/2008 del rubro y texio siguientes: | |

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADC OBJETIVA Y
DIRECTA. SU SIGNIFICADC EN TERMINOS DEL SEGUNDG
PARRAFO DEL ARTICULO 113 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE 1.OS ESTAPOS UNIDOS MEXICANOS.
- Del segundo parrafo del numeral cifado se advierfe af
- establecimienio a nivel constifucional de la figura de fa
*responsabilidad del Estado por los dafios que con nmiotivo de su
. actividad administrativa irregular cause a los particulares en sus
 biénes o derechos, la cual sera objetiva y directa; y el derecho de
los particujares a recibir una indemnizacion conforme a las bases,
limites y procedimientos que establezcan las leyes. A la luz del
' proceso legisiativo de fa adicién al articulo 113 dé fa Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierfe gue la
'responsabilidad directa” significa que cuando en ef ejercicio de sus
funciones el Estado genere dafios a fos particulares eri sus biengs
0 derechos, estos podran demandarla directamente, sin tener que
demostrar la Hicitud o ef dolo del servidor que causd el dafio
- reclamado, sino Unicamente la irregularidad de su actuacion, y sin
tener que demandar previamente a dicha servidor; mientras que /a
"responsabilidad objetiva® es aquella en la que el particular no tiene
el deber de soportar jos dafios patrimoniales causados por una
actividad irregular del Estado, entendida ésta como los acfos de la
administracion realizados de manera ifegal o anormal, es decir, sin
atender a las condiciones normativas o a los parémetros creados
borla propia administracion.

Por lo gue se refiere al procedimiento, tiene aplicacion el
articulo 18 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado,
que es del tenor siguiente: -

VArficulo 18- La  parfe inferesads deberd presentar su
reclamacién ante la dependencia o entidad presuntamente
' responsable u organismo constitucional auténomo, conforme.
" &. Jo establecidoc en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo. ‘ R




Los particulares en su demanda, deberdn sefialar, en su caso, ei o
los servidores publicos involucrados en la actividad administrativa
que se considere irregular.

Si inicfado el procedimiento de responsabilidad patrimonial del
- Estado, se encontrare pendiente alguno de los procedimientos por
los que el particular haya impugnado el acto de autoridad..au ST
reputa  como daffoso, el procedimiento  de resporEdilig
patrimonial del Estado se suspendera hasta en tanto g P
procedimientos, Ja auforidad competente no haya N¥
resclucion que cause estadlo. g

: Esto es, la reclamacion debe iMerponerse ante la ;
que se considera respansabile, v sin mayor formalidad que ia '_‘@gg

articulo 15 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, qure dEDTe”

Arficuio 15« La Administracicn Publica Federal no podra exigir
mas formalidades que las expresamente previstas en la ley.

Las promociones deborén hacerse por escrito en el que se
- precisard el nombre, denominacicn o razon social de guién o
quienes promuevan, en su caso de su “representanfe legal
domicilio para recibir notificaciones, asi como nombre de la
. persona o personas autorizadas para recibirlas, ia peticién gue se
_oformuia, los hechos o razones gue dan motivo a la peticién, e
. Organo administrafivo a que se dirigent’ y lugar y fecha de su
- emision. El escrito debersd esfar firmado por el interesado o su
representante fegal a menos que no sepa o no pueda firmar, caso

en el cual se imprimird su huella digital.

El promovenie debera adjuniar a su escrto. fos documentos que
acrediten su personalidad, asi como los que en cada caso sean

requeridos en los cidenamientos respectivos.

Ademas, es pertinente sepalar que ef articulo 113
constitucional, no obliga a los particulares a tramitar el derecho que tutela a
través de una via especifica — por ejemple, la administrativa- ni a través de
una ley determinada, pues establece un derecho sustantive a favor de los

gobernados que no reclama con exciusividad de un ambitc competencial

propio; sin embargo, debe hacerlo valer conforme a las bases, limites y
procedimientos que establezca la ley de la materia, siempre Yy cuandoc no se
. restrinja ese derecho. .

zsto se sustenta en la tesis 1a.LV/2009, de rubro:

© "RESPONSABILIDAD PATRIMIONIAL DEL ESTADC, EL
ARTICULOD 113, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LoOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
VESTABLECE UN DERECHO CUYA - EXIGIBILIDAD DEBE
- ENCAUSARSE EN LA ViaA v PROCEDIMIENTOS PREVISTOS
POR EL LEGISLADCR ORDINARIO, MIENTRAS NO RESTRINJA
SU CONTENIDO MINIMO |
La citada norma constitucional no obliga a los pariiculares a
tramitar el derecho que futela a través de uné’\j via especifica -por
gfemplo, la administrativa- ni a través de una ley deferminada, pues
establece un derecho sustantivo en favor de los gobernados que no
reclama con exclusividad ‘un  ambito comp@fencfa/ propio;  sin
embargo no puede conclilirse: que sis titulares pueden hacerlo




sancionar la infraccion eran mas favorables a los intereses
“palrimoniales de la quejosa. o

; Asimismo, la jurisprudencia de ia Novena Epoedic®éEs
176838, Primera Salara, Semanario Judicial de la Federacisfi¥'s ‘
Tomo XXH, Octubre de 2005, Tesis 12. CXXL2005, Pagi
siguiente: : iz

RETROACTIVIDAD DE LA LEY Y APLICACION REH -;{_c?‘ﬂ
SUS DIFERENCIAS. B,

£ andlisis de retroactividad de fas leyes implica estudiar s
determinada norma tliene vigencia o ‘aplicacion respecfo de
derechos adquiridos ¢ situaciones juridicas  acsecidas con
anterioridad a su entrada en vigor. En cambio, &l andlisis sobre fa
aplicacion retroactiva de una ley supone la verificacién de gue los
actos materialmente administrativos o jurisdiccionales  esién
fundados en normas vigentes, V gque en caso de un conflicto de
normas _en ef tempo se apligue la gue genere un _mavor
beneficio af particular '

Conforme a lo expuestc es necesario sefialar gue una norma
debe aplicarse refroactivamente a un particular cuando tal circunstancia le

- beneficie, o cual se deduce que la interpretacion idgica del primer parrafo
del articulo 14 constitucional; sin embargo, este principio no opera cuando la
propia disposicién modificada, a iravés de un atticulo transitorio establece
que dichas medificaciones sélo seran aplicables a parlir de su entrada en
vigor, excluyendo expresamente todas aquellas situaciones que se generen
con anterioridad a ella. | O

En el caso «que nos aplica, la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Estado, no tiene articulo fransitorio que senale limitanfe para
su aplicacion.

~ Por o narrado en acépites anteriores, es evidenie que las
determinaciones tomadas por la demanda. son contrarias a derecho y en
perjuicio del suscrita, '

SEGUNDO.- A razén de que la demandada dejé de considerar
lo manifestado en mi reclamacion. se advierte que la resolucion gue hoy se
impugna, del mismo modo es legal en términos de lo dispuesio por la
fraccion IV del articulo 51 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, fomando en consideracion que ai negarse el
pago de la indemnizacion solicitada mediante escritc de reclamacion
presentado ante la enjuiciada con fecha 28 de Agosto del afio 2012, se
dejan de observar y aplicar y en mi perjuicio las disposiciones contenidas en
el segundo parrafo del Articulc 112 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulos 1, 2, 4, 5, 11, 12, 17, 18, 18 de la
Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado.

2 Para mayor evidencia de lo expuesto, se destaca gue mediante .

escrite de reclamacion presentado con fecha 28 de Agosto del afio 2012,
solicite al Director General del Instituto de seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado, o siguiente: '

Que por medio del preséhte_ ‘e_scﬁi‘o, con fundamento en lo
dispiesto por el segundo parrafo del Articulo 113 de |a




Por consiguiente, se puede advertir que el suscrito, cumplié 645
con fodos y cada uno de los requisitos establecidos por la ley del
procedlmlento a! solicitar Ia mdemmzacmn pianteada por el amculo 113

‘\v'gor ya que el ieg!s!ador nmguna limitante es“tablecao al ':-.w_- 4
' debe apilcarse en beneﬂcm deE suscrﬂo al resolver ia Ims p% He Sias
: ax,udlr ante e[ Estado a solicitar el Dago c%e danos y perju:csos olEETAdos
al mismo, por su actividad administrativa irregular.

Siendo aplicables en io conducente %as Siguuentes tesis

Qu=nta Epoca, Registro 317258, Segunda Sala,'Semanario Judicial de la
rederacion, Tomo CXXIil, Pagina 2213, -

RETROACTIVIDAD DE LA LEY.

La Ley puede aplicarse refrocactivamente, si se hace dicha
_aplicacién en beneficio y no en perjuicio de alquna persona,
sin que sea de tomarse en cuenta la argumentacion gue se apoya
en que no es posible dicha apiicacion refroactiva cuando la ley de
que se lrala sefiala expresamenie la fecha en que debe entrar en
vigor, ya que de acuerdo con nuesira legisiacién todas las leyes,
reglamentos, circulares © cualesquiera ofras disposicicnes de
observarcia general, cuando no fijan el dia en que deben empezar
a regir, surten suys efeclos tres dfas después de su pubiicacion en
- el periodico oficial, de acuerdo con lo crdenado por el articuio 3o.
*del Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales, de tal suerte
- ﬂ'que siempre y en todo caso hay una fecha determinada para que
..tn ordenamiento legal comience a sun‘:r sus efectos, y _n
. ‘Obstante ello, fa doctrina y la_jurisprudencia siempre han
./ admitido_fa_aplicacién retroactiva de la ey, cuando ésta se
hace en beneficio de alguna persona.

) Del mismo modo, resuita aplicable iajurisprudéncia de ia Quinta
zpoca, Registro 318219, Segunda Sala, Semanaric Judicial de Ia
Federacion, Tomo CXVLLL, Pagina 110, que a la letra dice:

RETROACTIVIDAD EN LA APLICACION DE LEYES
ADMINISTRATIVAS.

SI bien es cierto que el articulo 14 constitucional prohibe la
aplicacion retroactiva de las leyes, también lo es gue dicha
prohibicion sélo opera cuando tal aplicacién retroactiva se
haga en perjuicio de una persona, perc no_cuando es en
beneficio de ifa misma, foda vez que no hay que olvidar que el
citado articulo 14 constitucional establece el principic de la no
retroactividad en la aplicacién de las Jeyes como una garantia
individual, pero no como un principio absoluto; en esta situacién es
claro que las autoridades responsables no debieron de aplicar fas
vd:spos:c;ones derogadas si das- wgentes en el momento de

o



valer a traves de la via gue mas les convenga sino mediante la o
que el legislador dispusc para tal fin. Lo anterior, porque el articulo (VAT
113 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
determinar que los particulares tendrén derecho a ‘una
indemnizacién por la actividad administrativa irrequiar del Esfad:)
conforme a las bases, limites v procedimisntos que estable
leyes, no permite que escojan la mafteria y via quey
parezca sin considerar el contexto normativo del orderf it
que se ubiquen, por tratarse de una cuestion delegadea g
ordinario, con {a Gnica condicion de gue no restrinjan R
minimo de este derecho.

21 22 vy 23 de a .!_ey Fedeaai de Resraorssabmdad Patr momai
dasponeﬁ

,,f"ﬁﬁi’cuio 20.- La nulidad o anulabilidad’ dé actos adminisirativos
~por la via administrativa, o por la via jurisdiccional contencioso-
‘administrativa, no presupone por si misma derecho a .la
indemnizacian. :
Articulo 21.- £l dafio que se cause al palrimonic de los particulares
por fa actividad administrativa irreqular, debera acreditarse
fomando en consideracion los siguientes criterfos:
a) En los casos en que fa causa o causas productoras del dafio
sean identificables, la relacion causa-efecto enire la lesién
patrimonial y la accidn_adminisiraliva irregular impufable al Esfado
deberé probarse fehacientemente, v : ' |
b) En su defecto, fa causalidad tnica o concurrencia de hechos y
- condiciones causales, asi como la participacion de ofros agentes
el la generacion de la lesién reclamada, debera probarse a fravés
de la identificacion precisa de fos hechos .que produjeron ef
resuftado  final, examinandc rigurosamente las condiciones ©
circunslancias originales o sobrevenidas que hayan podido atenvar
o agravar la lesion patrimonial reclamada.
Articulo 22.- La responsabilidad del Estade debera probara el
reclamante que considere lesionado su pafrimonio, por no fener la
obligacion _juridica de soportarlo. Por su  parfe, al Estado
correspondera probar, en su caso, la participacion de ferceros o del
propio recfamante en la produccidon de los dafios v perjuicios
_'ff’rocrados al mismo; que los dafios no son consecuencia de fa
- actividad administrativa irregular def Estado;-que los dafios derivan
de" hechos o circunstancias imprevisibles o mewiables segun los
‘conocimientos de la ciencia o de la técnica existentes en el
~momento de su acaecimiento, o bien, la existencia de la fuerza
-mayor que Jo exonera de responsabilidad patrimonial
Articuio 23.- Las resoluciones que dicte el ente pablico federal con
motivo de las reclamaciones que prevé lz presente Ley, deberan
‘contener como elementos minimos los siguientes: El relativo a la
existencia__de la relacidn de causalidad enfre la _aclividad
administrativa v _la fesion producida y la _valoracion del dajio o
perjuicio causado, asi como ef monfo en dinero o en especie de la
indemnizacion, explicitando fos criterios utilizadcs para  su
cuantificacion. fguaimente en los casos de concurrencia previstos
en el Capitulc IV de esta Ley, en dicha resolucién se deberan
razonar los criterios de imputacion y la graduacion correspondiente
para su aplicacion a cada caso en particular.”




Constitucién Politica de fos Estados Unidos Mexicanos,
articulos 1, 2, 4, 5, 11, 12, 17, 18, 19 de fa Ley Federal de
‘Responsabilidad Patrimonial del Estado 1, 12, 14, 15 y demas
relativos vy aplicables de la Ley Federal de Procedimiento
-Administrativo, vengo a inlerponer FORMAL RECLAMACI ON
gxigiendo la reparacrén del DANQ vy el pago de los PERJUiCIOS
que se me ha causado por ia actividad iregular de éstg.em
publica con motivo de sus actividades desarrolladas € gﬁgejﬂr%%ﬁ(
de sus funciones, y que son cuaniificados en S ey

Loor fo que atenfamente se reclama su pago

La reclamacion anterior se instaurd ya que erBgarmmes

. previsio por los articulos 15, 16, 17, 20, 21 y 22 de [a Ley dd ’u
“Seguridad v Servicios Sociales de los Trabajadores del Estaawgente

-+ hasta el 31 de marzo de 2007, la auloridad enjuiciada se encontraba
" obligada a DESCONTAR direc;ftamer:'te zl porcentaje a gue se refieren los
- ‘citados preceptos legales sobre el total de mi SUELDO pagade, asi como
se’ ericontraba obligada a ENTERAR Y PAGAR a! 1.S.8.8.T.E. dichos
- DESCUENTOS conjuntamente con las APORTACIONES DE SEGURIDAD
-BOCIAL que le correspondian, sin ninguna. ihtervencion 0 injerencia de mi
parte, con el fin de gue en su momento, se gardntizara el disfrute de las
‘prerrogativas de SEGURIDAD SOCIAL que dicho Organismo pubhco brinda
a sus afiliados, dentro de éstas, la jubilacion v el pago de pensiones en los
términos de ia legisiacidon aplicable

Y es el caso que la autoridad demandada Unicamente efectud
retenciones y pago de cuotas y aporiaciones sobre algunos de los
cenceptos integrantes del sueldo percibido en el Gitimo afio laborado, més
no asf sobre la totalidad del mismo, lo gue derivé ‘en el hecho relativo a que
el Institute de Seguridad v Servicios Sociales ‘de los Trabajadores del
Estado, al determinar la cuota diaria que mé fue asighada como pension,
solo tomara en consideracion aquelles conceptos que fueron cotizados por
fa eniﬁdad publica para la cual se prestaron los servicios.

Motivo por el cual con fundamento en el DERECHO

FUNDAMENTAL previsto por el segundo parrafo del Articulo 113 de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se interpuso

- “Reclamacién” exigiendo la reparacion del DANO vy el pago de los

PERJUICIOS que se me han causado por la actividad irregular de ia
- autoridad hoy demandada, precisamente a consecuencia de su omision de
- DESCONTAR Y ENTERAR correctamente el importe de las cuotas vy

-apertaciones de seguridad social en total incbservancia de las disposiciones
previstas en los articulos 15, 16, 17, 20, 21 y 22 de Ia Ley del Instituto de
Seguﬂdad ¥ Servicios SﬁCiEﬁE@S d@ los Tmbajadmec del Estado vigente

hasla el 31 de marzo de 2007.

Esto es, a consecuencia de los hechos narrados en la presente
demanda, y expuestos debidamente en la reclamacion que motiva ia
resolucion que ahora se combate, la parte hoy actora considera gue se ha
actualizado una ACTIVIDAD IRREGULAR por parte de la entidad pdblica
demandada, pues esta se encontraba obligada a realizar una serie de actos
en cumplimiento de sus fines y conforme a la normatividad aplicable y no
log efectud correcfamente, generdndose un dano VY severos perjuicios

en mi contra.




actualizadas por parte de la autoridad enjuiciada fue assgnado un ﬁu@

pension muchce menor al que se hublera fijado en el caso de ég{ o
entidad puablica en cumplimiento eslricto de sus obiigac:o?g

hubiera efectuado el descuento y entero correcto de [a
aportaciones correspondientes; surgiendo asi mi derecho deh%c

indemnizacion por ese dafio y los perjuicios causados, ¢
cardacter continuo, la parte actora los viene resintiendo a la fega.”

Y es el caso que al plantear la reclamacion por {a

: p idiendo ia indemnizacion por los dafios y perjuicios causados, la autondad
- demandada procede a emitir respuesta escrita en la cual no se acuerda de

bon'fO“mdad la pretensién de la enjuiciante, sobre la base de

CO% deracicnes infundadas, ambiguas vy tendencrosas gue ocasionan que

ia reseiucron combatida resulie ilegal, pues en e!!as se aduce lo siguiente:

” a‘:a Gue en relacion a su reclamacion exigiendo la reoaracaon del dafio y
‘el pago de los perjuicios, que segun sus argumentos resultan por ia
actividad irreguiar de esta Dependencia Publica con motivo de las
acciones desarrolladas en el ejercicio de sus funciones, la misma
‘resulfta - noforiamente  extempeoranea v .por o tanto  resulta
.improcedente, lo anterior es asi, ioman_do en cuenta que el
‘promovente, de manera autoaplicativa, se acoge a ia Ley Federal de
Responsabilidad Patrimonial del Estado, en cuyo caso el promovente
debid haber observado las disposiciones relativas a la prescripcion.

b) Que desde el 30 de Junio de 1998 el promovente tuve conocimiento
de los conceptos que eran considerados para el caiculo de su
' ‘pension, por lo que desde esa época se enconitrd facultade para
‘promover los medios de impugnacidén gue de acuerdo a s
normatividad vigente en el momento fueren aplicables, con la finalidad
de que se subsanaran fas supuestas irregularidades que hasta el dia

de hoy hace mencién.

¢) Que toda vezr que el promovente sclicita la indemnizacion bajo [a

vigencia de la lLey Federal de Responsabilidad Patrimonial del

. Estado, es procedente analizar la oporiunidad procesal de su

.. reclamacién fomando en cuenta la entrada en vigor de dicho

'"'"'-_'lf-'ordenamremo como si se fratase de una norma autoaplicativa, de e

- cual se advierte que ha operado la Drescr'pmon pre\f!sta por el articulo
:.‘25 de la ley en comento. : A

d} Que resuita valido indicar que la accion para reclamar el pago de ia
indemnizacién, por supuestas irregularidades de esta Dependencia
de Estado, la adquirié desde el momento en que entrd en vigor dicho
cuerpo normativo, por lo tanlo, el computo para la prescripcion
comienza desde ese mismo momenio, 1o cual arroja como resuliado
que el promovente se ha excedido en el término establecido por ia ley
gque él mismo invoca para reclamar ia indemnizacién que pretende,
teniendo como resultado que su derecho ha presorito,

e} Que ante la certeza de que encyentra prescrito el derecho a la

indemnizacién solicitada por el & lo
correcto es declarar improcedente la misma en el entendido de que el

promovenie es extemporanes en su.rectamo.




Consideraciones que se reitera son infundadas y totaimente
ilegales, pues se apartan de las bases y principios que se contemplan en
el articulo 113, segundo parrafo, de la C@nststucm Vi)

. Estados Unidos Mexicanos; toda vez gue ef citado pr. fd;ionghtﬁm@'orai
establece la institucién de la RESPONSAB!LEDAD};P ﬁﬁ\[lﬁlﬁiﬁaf_ DEL

'ESTADO, Iz cual se actualiza derivado de su ac ”'M‘“
-origen en forma correlativa al derecho de los pas %Ui%r &St :
-indemnizacién conforme a las bases, fimitea'kyj_

establezcan las ieyes, | ‘ ";‘_. 5‘7":; Tre 3

s Pues la figura juridica en menmon t[éﬁ@ Rb@r&%};—;ébjetlvo
prepanderame restaurar ia integridad del patrimonio afectade mediante una

compensacion econdmica por el dafic producido, lo que actualmente es
considerade un BERECHO SUSTANTIVO DE RANGOC CONSTITUCIONAL

establecide a favor de los particulares que fienen su fundamento en la
*esponsabu! dad patrimonial del Estado, por su actuar irregular, por lo que
los titulares del derecho en cita pueden exigir su contenido inmediata Y
directamente =z cua[quaera de los drganos de gobierno que resiilie
responsable de la lesion causada. .

Es aplicable a lo antes manifestado, la siguiente jurisprudencia
que se cita e invoca a mi favor.

':.Novena Epoca, Registro 1687384, Priméra Saia: Tesis Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Faederacién y su Gaceta, Tomo
XXX, Abrit de 2009, Tesis: fa. LI/2009, Pagina 592.

RESPONSABHLEDAD PATRIMONIAL DEL  ESTADO. EL
AR FiGULQ 113, SEGUNDO PARRAFO DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UMIDOS MEXICANOS
7 ESTABLECE UN DERECHO SU&TANTEVO EN FAVOR DE LOS
 PARTICULARES.
. El citado precepte constitucional estabiece |a responsabilidad
-+ patrimonial del Estado por su aclividad irreguiar y el derecho
correlativo de los particulares de recibir una indemnizacion
‘conforme a las bases, limites y procedimientos que esiablezcan
las leyes. Por tanto, al tener como objetivo restaurar la integridad
del patrimonio afectadc mediante una compensacién econdmica
por el dafio producido, se trata de un derecho sustantivo de rango
constitucional establecido en favor de fos part ticulares que tiene su
fundamento en la responsabilidad patrimonial del Estado, cuyas
caracteristicas esenciales son la de ser directa y objetsva. Cabe
mencionar que, el ambito espacial de validez ‘del referido derecho
a la Indemnizacion trasciende a todos los 4rdenes juridicos
parciales -Federacion, Estados, Distrito Federal y Municipios-, por
0 que sus ftitulares pueden exigir su contenido inmediata v
directamente a cualquiera de los 6rganos de gobierno de aquellos
drdenes. £n tanto que su ambito material es: propio y no puede
imitarse por las especificidades infraconstitucionales de las
materias en las cuales el legislador ordinario despliega sus
facultades de creacion normativa (administrativa, civil, mercantil,
laboral, efcétera) por lo que su extension debe tutelarse en la
forma prevista en la norma constitucional; de ahi que el indicado
articuio 113 no establece algun tipo de division competencial
- especifica, en tanto que la responsabilidad patnmomai del Estado
‘ .;'7§.,’10 reciama con exclusividad para si un ambito material propio -por
L _ejemplo civil o admmisiratwo—\ A tampoco uno espaCIa! especifico

iea de ios‘
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'g_*;_—!:ed@rac . Distrito Federal, Estades y !\f‘lumcapic& Finaimente, i}f;“}
‘se adwerze que  este derecho no sdélo. tiene el propoésito de
consagrar la prerrogativa de [os partlcurarec a2 la indemnizacion

rofeaida, smo también el de asegurarle en Ias vi S&ﬂ’dﬁ@* .

ejercicio obhgator consustanci ai a ia ?‘ope
responsabilidad patnmema! del Estado vy, portanto;
para el respeto del derecho de los parti uuiares ala
respectiva. 5

Amparo en revision 903/2008. Maria- de Lourdes Royac:eli Mendoza vy otros. 12 de
noviembre de 2008. Cince votos. Ponente: José Ramdén Cossic D_a'az, Secretaria:
Dalores Rueda Aguilar,

Por lo antes expuesto y fundado, y en {érminos de o previsio
por el segundo parrafo del articule 113 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, es que resulta procedente acudir a la
presenie via, para el efecto de que se declare la nulidad del acto
impudnado, para el efectc de que la dependencia para la cual laboré, realice
la reparacién de los DANOS ¥ PERJUCIOS causados al suserito por la

actividad irregular de Ia misma, con motive de sus actividades desarrolladas
en el ejercicio de sus funciones, al no DESCONTAR Y ENTERAR
{:orrecfameme el importe de las cuotas ¥ aporfac;ones de seguridad sociai al
Enstnuto de Seguridad v Servicios Sociales de los Trabajadores def Estado

-

én ante dicha de eﬂde

fos aua!es al momento. de presentar mi reclamacio
eran determinados por el importe def

Pagc que ademas es procedente se realice por parie del
instituto de Seguridad vy Servicios Saciales de los Trabajadores del Estado,
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 11, 12, 13 v 15 de la Ley
Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado que disponen io
siguiente:

CAPITULC I
De fas Indemnizaciones

CARTICULO i1.- La indemnizacién por Responsabilidad

- Patrimonial del Estado derivada de la actividad administrativa
irrequiar, deberéd pagarse al reclamante de acuerdo a las
modalidades que establece esta Ley vy las bases siguientes:

a) Debera pagarse en moneda nacional;
b) Podra convenirse su pago en especie;
¢} La cuantificacion de la indemnizacién se calculard de
. acuerdo a la fecha en que la lesién efecilivamente se
oprodufo o ia fecha en gue haya cesado Lcuando sea de
. caracter continyo; :
- id) En todo casc deberd dCfU&HEdI’S@ !a_ cantidad a
-« indemnizar al tiempo en que haya ‘de’ 5 fectuarse el
i cumplimiento de fa resolucion por fa que se resuelve y
ordena ef pagoe de {a indemnizacion;
el En caso de refrasa en ef cumplimienio def paao de fa
indemnizacion procedera ifa actyalizacion de conformidad con
la dispuesto en el COdIQO Fiscdl de'la f—ederamon V..




ARTICULO 12.- Las indemnizaciones corresponderdan a fa
-reparacion integral del dafic vy, en su_£aso, por el dafo
-personal v moral. - - @%mr@gx

Rl z.

ARTICULO 13.- El monio de la indemnizacio _
perjuicios materiales se calculara de acterdo c%
establecidos por la Ley de Expropiacion, el C gg &
ia Federacion, la Ley General de Bienes Nacfor%e%
' disposiciones aplicables, debiéndose tomar en C*Q?g,?i
" los valores comerciales o de mercado. "

totalidad de conformidad con los términos y condiciones
dispuestcs por esta Ley y a las que ella remita. E£n los casos
de haberse celebrado contralo de seguro confra fa
responsabilidad, ante la eventual produccion de dafics v
perjuicios que sean consecuencia de: la aclividad

- administrativa irregular del Estado, Ja suma asegurada se

‘destinarg a cubrnir el monto equivalente a la reparacion

“integral. De ser ésta insuficiente, e/ Estado confinuara

~obligado a resarcir la diferencia respetiiva- £l pago de

. cantidades liguidas por concepto de deduciblé corresponde

al Estado y no podréd disminuirse de la indemnizacion.

En base al contenido de los preceptos legales anies senalados,

as importante sefialar que respecto a la actividad irregular que se imputa a
la autoridad demandada, esta se llevo a cabo en el:ambito administraiive
respecto a la relacion sostenida con la parte aqui actora.

Es decir, el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los

Trabajadores del Estado, actué en dos ambitos en relacion a la enjuicianie:

a)

b)

Uno estrictamente laboral- Que reguld las condiciones en gue se
levé a cabo la relacion laboral, como lo son jornadas, funcicnes,
obligaciones, salaric entre ofras: todo lo cual se sujeté en primer
orden a lo previsto por la Ley Federal de los Trabajadores a Servicio
del Estado, Ja Ley Federal del Trabajo (en forma supletoria), asf como
a las condiciones de trabajo establecidas entre la Representacion
sindical v la entidad pubica patron.

En el ambito administrativo.- Donde ia entidad publica para la cual
prestd sus servicios el ex trabajador al servicio del Estado, (con

- “independencia de la refacién laboral), observa y aplica la Ley del
~instituto de Seguridad v Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado, cumpliendo las obligaciones d}c;;‘-;;‘_,‘séuridad social con otros

" entes plblicos de caracter administrative como lo es el Insfituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, por lo
resulta inconcuso que al emitir y ejecutar los actos respecto a ia
seguridad social del trabajador, actia en el &mbito administrativo,

pues no se pide su conceso, sino que se ejecula la voluntad de Ia
‘entidad plblica de referencia, en un plano de supra a subordinacion, y

no en un plano de coordinacion.

En ese tenor, a actividad que se imputa irregular a fa entidad

publica demandada, deriva del incumplimiento cabal de las obligaciones
previsias por los articulos 15,46, 17, 20, 21 v 22 de la Ley del [nstituto de

i




Seguridad vy Servicios Sociales de los Trahajadores del Esi:ado vagente
has‘ta ei 31 de marzo de 2007. .

Pues dicha entidad puiblica se enconiraba

DE%CONTAR directamente el porcentaje de ley sobre 3
SUELDO pagado, asi como se encontraba obligada a ENTE’R&

al LSSSTE. las CUOTAS respectivas conjuntagieniey
APORTACIONES DE SEGURBDAD DG!AL que le i

SOL?AL que dicho Organ ismo pubizoa b:mda a sus afiliados, dentro de
éstas, la jubilacion y el pago de pensiones en los iezmmos de la iemsiamon

aphcqb_ge.

- Para mayor comprension y evi uencia de Iz actividad irregular
que origina el reclamo del pago de los dafos'y: perjumlob que pretende la
en;u*caante es necesario citar que la ley del Instilutc de Seguridad v
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado esiabfece

“Articudo 16, Todo trabajador incorporado al regimen de este
ordenamiento, deberd cubrir al instituto una cuota fija de! ocho
por cienfo del sueldo basico de coﬂzacmn que disfrute,
definido en ef articuio anterior.

"Dicha cuofa se aplicard en la siguienfe forma:

1. 2.75% para cubrir los seguros de medicina preventiva,
erfermedades, mafernidad y fos servicics de rehabifitacion fisica 1%
mental

" 0.50% para cubrir las prestaciones relativas a préstamos a
mediano y corfo pfazo;

"1, 0.50% para cubrir los servicios de atencién para ef bienestar 1%

. desarroiio infantil; integrales de retiro a jubilados y pensionistas:

 servicios  turfsticos; promociones culturales, de preparacion
:'- r‘eﬂn;ca fornento depomvo ¥ de recreacién y semc:os funerarios;

“f V 3 50% para la prfma que se establezca anualmenfe conforme

. a las valuaciones actuariales, para el paga de: jubilaciones,

o pens:ones e indemnizaciones globales, asi como para integrar las

‘reservas correspondientes conforme a lo dispuesto en ef artfculo
182 de esta ley;

V. El porcentaje rpefante se aplicars para cubur fos gastos
generaies de administracién del in stituto pxcepruando fos
correspondientes al Fondo de la Vivienda. :

‘Los porcentajes sefialados en las fI”HL"CrOﬂeS i a Il incluyen
gastos especificos de administracion.”

Articulo 17.- Los trabajadores gue desempefen dos o més
empleos en fas dependencias o entidades a que se refiere e/
arficulo 1o. de esta Ley, cubriran sus cuofas sobre Ia
totalidad de [os sueldos basicos que correspondan. mismos
gue se fomaran en cuepta para fijar !ans pensiones y demas
prestaciones a cargo del msi:mm




"Articulo 21. Las dependencias v entidades plblicas Sé%a&éafi@%_
régimen de esta ley cubriran al institufo, como dpoﬁ R

equivalente al 17.75% del sueldo basico de cotiz:
trabajadores. = _

: H
U _ . =
"Dicho porcentaje se aplicara en la siguiente forma: E,i

M. 6.75% para cubrir los seguros de medicina -
enfermedades, matemidad y los servicios de rehabilitaci
mental:

"Il 0.60% para cubrir las presfacionss re;’af*:vas a prestamos a
‘med ano y corto plazo;

”f’if. 0.50% para cubrirlos servicios de atencidn para ef bienestar v
desarroilo infantil; infegrales de refiro a jubilados y pensionistas;
sewviclos turisticos, promociones cuffurales, de preparacion
técnica, fomento deportivo y de recreacién y servicios funerarios;

V. 0.25% para cubnir integramente ef seburo de resgos del
{rabajo;

"W, 3.50% para ia prima que se establezca anualmente, conforme
a las valusciones actuariales, para el pago de jubilaciones,
pensiones & indemnizaciones globales, asi como para inlegrar las
reservas correspondientes conforme a lo dispuesto en of articulo
182 de esta ley;

"W 5.00% para constituir el Fondo de fa Vivienda;

?JT"V!L = porcenfaje restanle se aplicard para cubrir Jos gastos
generales de administracion dei msf;fuio a;{ce,oz‘uando fos
| .corf'espondfem‘es al Fondo de la Vivienda,.

‘Los porcentajes sefialados en las fracciones | a IV incluyen
gastos especificos de administracion.

"Ademas, para los servicios de atencién para el bienestar y
deoar oflo infantil, las dependencias y entidades cukbrirdn el 50%

fel cosfo unitario por cada uno de los hijos de sus frabajadores
que haga usc del servicio en las estancias de bienestar infantil def
instituto. Dicho costo serd determinado anuaimenie por la junta
directiva.”

“Articuio 22.- Las dependencias v entidades pdblicas haran
enifregas guincenales al Instifuto, a mas tardar los dias 10 v
25 de cada mes por conducto de sus respectivas fesorerias o
departamentos correspondientes, del importe de las cuotas v
aportaciones a gque se refieren los articulos 16, 21 y 25
fraccion Il de esta Ley, excepto tratandose de las aportaciones ai
sistema de ahorro para ef retiro. También entregaran en los plazos
sefialados, el importe de ios descuentos que el Instituto ordene
-que se hagan a los trabajadores por otros adeudos derivados de
la aplicacion de esta Ley. :




Laq omisiones y diferenicias que rnsuffaren con motivo de ios A
pa gos efectuados, el Instituto las notfﬁcara a las dependencias y

- entidades, debiendo éstas efectuar la aclaracion. o el 'pagc dentro
de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de ja notificacion, en

caso contrario deberé pagarse el interés a que se refiere ghparcalo
siguients.

pagar un mz‘eres eou;vaiﬁsnie al Cosio f:’oruenfu lafr :
Capfac:on de Recursos del Sistema Bancario, que-‘éﬁete
Banco de México. Los infereses se fjjaran por mes ONe&
partir del dia en que debit hacerse el pago Y hasta ia J&
GU@ el mismo se efeclis.

No se concentraran en la Tesorsria de [fa Federacion ios
ingreses provenientes de las aportaciones, las que deberén ser
enteradas al  Institufo.  Tratandose de las aporiaciones
cotrespondientes al sistema de ahorro para ef refiro, se estara a fo
dispuesto por el articulc 90 BIS-A de esta Ley.

-~ El entero de las aportaciones al sisferma de ahorro para &f retirc
"sera por bimestres vencidos, a mas tardar el dia diecisiste de los
meses de enero, marzo, mayo, julio, sepliembre y noviembre do
cada afio, ern los términos que al efecic se senaz’an en ef Capftulo
V. B;S del Titulo Il de la presente Ley. :

Al tiempo de examinar fos proyectos anuvales de presupuestos
de las dependencias y enfidades, la Secrelaria de Haciendsa y
Créditc Piblico incluird en las partidas necesarias ef concepto de
aportacion de esta lLey, y vigilard su Cﬁnecio gjercicic en ios
fermmo& de esfe articulo.”

Ue los preceptos antes sefialados se désgarende de entre otras
cosas [o sigulente: : :

a} Que todo trabajador incorporado al régimen de este ordenamiento,
debera cubrir al instituto una cuota fija del ocho por ciento del
sueldoc basico de colizacién gue disfrute:

b} Gue los trabajadores que desempefien dos ¢ més empleos en las
dependencias o entidades a que se refiere el articule 10. de este
ley, cubrirdn sus cuotas scbre la totalidad de los sueldos basicos
gue correspondan, mismos gue se tomaran en cuenta para fliar
las pensiones v demas prestaciones a cargo del instituto;

C)Z'Que las dependencias y entidades publicas sujetas al régimen de
este ley cubriran al instituto, como ano&tacsones el equivalente al
17.75% del sueldo basico de cotizaci iones de los trabajadores;

d} Que i{as dependencias y entidades publicas haran entregas

- guincenales al Instituto, a mas tardar los dias 10 y 25 de cada mes

por conducto de sus respectivas tescrerias o departamentos
correspondientes, del importe de las cuetas v aportaciones;




) Que las omisiones y diferencias que {esuiiaren con motwo de ios
pagos efectuados, el Instituto las notificaréd-a las -%
entidades, debiendo éstas efectuar la aclaracion o el e--
ios 10 dias habiles siguientes a la fecha de la notificgty 1

contraric debera pagarse el interés.

Que las dependencias ¥ emadadeb publicas que
guotas, aportaciones y descuentos a los frabajadorgs
por el instifuto deberan pagar un interés,

=iy
s’

En el presente caso, como se observa de la Hoja Dre
Servicios expedida a mi favor, dicha entidad publica solo efectud
RETENCIONES vy PAGQO de CUOTAS y APORTACIONES, sobre los

conceptos, siguientes:

» SUELDO COTIZABLE.
¥ QUINQUENIOS.

, Sin embargo ello fue incorrecto,:ya que mi sueldo bésico

isfrutado v pagade en el Gltimo afic laborado, se integraba por los

aonceptos gue ohran reportados en los gampmbanfeﬁ de pago de
sueldo expedidos por la misma, consistentes en fos siguientes:

Concepilo Concepto
07 Sueldos Campactados L
28 - Aportacion del Gobilemnoe Federal al Fondo de
Ahorro

29 Aportacion del Sindicaio o Fondo de Ahorro
38 Ayuda de Despensa.

44 Prevision Social Maltiple

A3 Quinguenio

Por tanto, acorde a ias disposiciones legales ya sefialadas,
dicha entidad piblica debié efectuar sobre la totalidad de los
CONCEPTOS de referencia, las RETENCIONES y pagar las CUDTAS vy
APORTACIONES al {.8.5.5.T.E. para que también sobre su totalidad,
SE CUANTIFICARA LA CUQTA DIARIA INICIAL DE Mi | PENSION,

Por fal motivo, en el escrito de reclamacion presentado ante la
autoridad enjumaada la hoy actora claramente semaio fos elementos de
procedencxa de ia misma, como [o son.

N La actividad administrativa gue se alnmyc !rregular
. La identificacion de los dafios y perjuicios causadou Yy
e Elnexo causal entre la conducta iregulary el resultado producido.

A mayor abundamiento se refiere:

a} La actividad administrativa irregular se actualizé al no DESCONTAR
Y ENTERAR correctamente el importe de las cuotas y aportaciones
de seguridad social, en totai inobservancia de las disposiciones
previstas en los ar tlcuios’iﬁ, 16, 17, 20, 29 y 22 de la Ley del
instituto de Seguridad y Servicios Scciales de los Trabajadores
del Estado vigente hasta el 31 de marzo de 2007.




b) El DARO vy los PERJUICIOS causados a Ia actora por parte de la
‘entidad publica demandada, son identificables d_,e(‘ 3

# EL DANO.- Se entiende en el presente g

RETENER correctamenie el equivalentd®

descuentos que se debfan cubrir al ISSSNE . O

derivado de no APORTAR las CUOTAS  respedifist re
. todos los conceptos que integraron mi sueldo percibido en el
" Ultimo afio laborado.

» LOS PERJUICIOS.- Son identificabies como.la privacion de
. ias ganancias licitas jue se han dejado de percibir a Ia fecha
comae pensionado, a consecuencia del incorrecto caloulo de fa
pension derivado de las omisiones cometidas por dicha
entidad publica, mdés ios que se sigan actualizando a
futuro hasta el momento en que se exfinga la pensién que

me fue asignada. -

administrativa irregular, se evidencia  si ~destacamos que los
Servidores Publicos compeientes de  la autoridad demandada
omitieron de manera por demas indebida hacer el pago de las cuotas
y. aportacicnes correspondientes al instituto de Seguridad ¥ Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, respectc de todos v cada
uno de los conceptos que percibi de manera continua vy constante el
ditimo afio laborado, lo que trajo como consecuencia que se calculara
mi cuota diaria de pensién tomando en consideracisn sélo los
conceptos que obran reporiados en ia Hoja Unica de Servicics
expedida por ésta dependencia al causar baja laboral, y nc la
totalidad de los conceptos que conformaron mi sueldo basico, al tenor
de los comprobantes de pago de sueldo del Uitimo afio laborado, con
- +lo que en forma por demas evidente se me na ecasionado un dafio y
‘considerables perjuicios conforme se ha sefialado con antelacion.

¢} Y la relacidn causa efecto entre ia lesion péfrﬁmonial y la actividad

L La actividad administrativa Erregufer,,quedaﬁmés_:evidenoiada si
atendemos a que el articulo 84 de la Ley Federai de Trabajo, dispone que
todas aquellas percepciones que se enfreguen al trabajador por su trabajo
desempefiado, forma parte integrante de sy Salario, como se cbserva a
continuacion:

“Articuio 84.- £ salario se integra con los pagos hechos en
efectivo por cuota diaria, gratificaciones, percepciones, habitacién,
primas, comisiones, prestaciones en especie y cualquiera otra
cantidad o prestacién que se entreque al trabajador por su
trabajo.” o

Lo que también es confirmado tratandose de los servidores
publicos en el articulo 32 de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado, al establecer gue el sueldo se integra por ef tabulador
regional, sin_perjuicio_de otras prestaciones va establecidas, tal y como
se cbserva; :

Articulo 32.- B/ sueldo 0 salario QLfe se asigna en los tabuladores
.rfegfona/es: para cada puesto;-saonstituye-el sueldo total que debe




. pagarse al trabajador a cambio de los servicics prestados, SEky S
,‘:f- ‘ @ ;:. .

" e o - R ; - )
- periuicio de ptras prestaciones ya establecidas. ]29;, o8
f/ .3 ;

: Lo que se robustece si atendemos a que el )
Constitucion Politica de los estados Unidos Mexicanos valey
efecto del “SALARIO” que percibiran 10s servidores % ;
' Federacion, los Estados, el Distrito Federal vy los MEnick

considerada _como _remuperacion o retribucion; _todas
. percepciones en efectivo 0 en especie, quedando incluidas Yds

-

aguinaldos, gratificacicnes, premios, recompensas, bonos, estimu

i) o

05,

comisiones, compensaciones vy cualguier otra.

o En conclusion, de la interpretacion armonica y relacionada de
los  preceptos legales y constitucionales antes referidos, es claro que el
contexto juridico claramente sefala cudles son los elemenics que
constituyen o iniegran el salario gue habran de percibir los servidores
publicos que iaberen en la Federacion, los Estados, &l Distrito Federal y los
Municipios, considerando como parte del mismo incluyéndose en lales
percepciones  fas dietas, aguinaldos, gratificacicnes, premfoé,
recompensas, bonos, estimulos, comisiones, compensaciones y
cualguier otra; por 1o que en stencion a lo anterior, todos los conceptos
pagados al ex trabajador al servicio del Estado en forma adicional y
~ conjuntamente con su sueldo base, tiene ef caracter de “estimulo”, ¥
por ende, acorde a dicho contexto debieron también considerarse
para efecto de cubrir las cuotas y aportaciones de seguridad social
que prevé la legislacion secundaria.

Consecuentemente, ¢l sueldo que debiv tomarse en
-consideracion para el caiculo de las prestaciones ]aﬁqoraies-, incluyendo ias
‘de seguridad social, debié ser conforme al salario definido en la Ley
‘Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado como se ha sostenido
.en diversas ejecutorias del maximo ribunal: del pais, en ja que se
contempla, entre otros, el concepto "compensacion”, el clial acepta otras
‘dénominaciones, como ya se ha hecho referencia, toda vez gue lo
imporiante no es_como se nombra, sino gue se reciba de manera
mensual, ordinaria, continua y permanente, vy, por ende, sobre todos
los conceptos pagados en forma continua en el ditimo afo laborado,
{a autoridad demandada debi¢ efectuar ia retencién, y el pago de ias
cuotas v aportaciones de seguridad social. por fo que al no haberse
hecho asi, es claro ue se actualizé un actuar de %‘a]autoridad irregular, que
frascendi6 en perjuicio de la hoy actora. o

Hustran lo antes expuestc las siguientes tesis:

Registro No. 167340, Novena Epoca, Décimo Tercer Tribunal
Colegiado En Materia De Trabajo Del Primer Circuito, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Abril de 2009,
Pagina: 1973, Tesis 1.130.T.226 L.

TRABAJADCRES AL SERVICIO DEL ESTADO. EL CONCEPTO
DE "ASIGNACION ADICIONAL" (COMPENSACION) DEBE
TOMARSE EN CUENTA PARA CALCULAR EL SALARIC QUE
~ SIRVE DE BASE PARA EL PAGO DE PRESTACIONES
'LABORALES, INCLUYENDO .LOS BENEFICIOS DE
. “SEGURIDAD SOCIAL, SIEMPRE QUE SE RECIBAN DE .
. MIANERA  MENSUAL, ORDINARIA; - CONTINUA ¥
- PERMANENTE. o e T .




‘Co"nforme al articulo 15 de la Ley def Instituto de Seguridad vy bw%

Servicios Sociales de los Trabajadores dei Estado, en Vigq&@@\}@‘

el treinta vy uno de marzo de dos mil siete, el ‘sueldogbgsico_gu .z_f%
debe tomarse en cuenta para efectos-de esa - x
solamente con -el sueldo presupuestal, el ff‘b ??_g
compensacidn, excluyendo cualquier otra presBELIdRSE sg %}'
= ¥

acuerdo con los articulos 32 de la Ley Federal de loshBrataaiiclisys
al Servicio del Estado, y primero y tercero traﬂsitoréos\.ﬁegi‘,_ 5119
por el que se reforma dicha ley, publicado en el Diario CficisTAS b
Federacién de 31 de diciembre de 1984, el sueldo ¢ salaric que se
asigna en los tabuladeres regionales para cada puesto, constituye
el sueldo total que debe pagarse al trabajador a cambio de los
servicios prestados, sin perjuicio de otras prestaciones vya
establecidas; v que cuando ia ley del referido instituto diera una
“connotacion diversa del sueldo o salaric, para su integracion debe

" estarse al citado articulo 32 de la ley burocrdtica: En ese fenor, es’

Cinnegabie que el sueldo que debe servir dé base para cuantificar
. los beneficios de seguridad social, es el sefialado-en el aludido
~articulo 32, que coincide con el indicado en el numeral 15 de la
abrogada Ley del Institutc de Seguridad y Servicios Scciales de
log Trabajadores del Estado. Consideraciones que concuerdan
cor las plasmadas por la Segunda Sala de la Suprema Corle de
Jusiicia de la Nacidn en la jurisprudencia; Za./J. 125/2008,
‘derivada de la contradiccién de tesis 42/2008-8S, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela, Novena Epoca,
Tomo XXVIll, septiembre de 2008, pagina 230, de rubro:
"PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL
SERVICIC DEL ESTADC. LA BASE SALARIAL PARA SU
CALCULO SE INTEGRA POR LOS CONCEPTOS DE SUELDO,
SOBRESUELDO Y COMPENSACION (LEGISLACION VIGENTE
HASTA EL 31 DE MARZO DE 2007).", al sefialar que ei suelido,
sobresueldo v la compensacion debian tomarse en cuenta para
determinar la base salarial para &l calculo de ia pension jubilateria.
Bajo este contexto, en relacién con el concepte "compensacion”,
debe decirse que dicho término no es acotado, sino que admite
otras  denominaciones  similares, como la relaliva =a
"compensaciones adicicnales por servicios especiales®, o
cualquier ofra que, en su caso, se paguen mensualmente al
~ {rabajador por la prestacion de sus servicios de,manera ordinaria,
como se advierte de la tesis P. Lili/2005, del Pleno de la Suprema
~ Corte de Justicia de la Nacion, visibie en el citado medio de
- difysion oficial, Tomo XXIi, diciembre de 2005, pagina 14, de
epigrafe: "TRABAJADORES DE LOS PODERES DE LA UNION,
- 8SU AGUINALDO DEBE CALCULARSE CON EL SUELDO
TABULAR QUE EQUIVALE A LA SUMA DEL SUELDO BASE Y
LAS COMPENSACIONES QUE PERCIBEN EN FORMA
ORDINARIA.". Consecuentemente, el sueldo que - debe
tomarse en consideracion para el calculo delas prestaciones
iaborales, incluvendo las de segquridad social, debe ser
conforme al salario definido en la Ley  Federal de los
Trabaiadores al Servicic del Estado, en la que se contempla,
entre otros, el concepio “compensacion”, el cual acepta otras
denominaciones, comgo es la_de "asignacion adicienal”, toda
vez gue lo importante nd“es cémo se nombra, sino que se
reciba de manera mensual, ordinaria, coptinua y permanente;
y, por_ende, el concepto de: Tasignacién adicional” debe




~fomarse en cuenta para el calcujo de los
sequridad social.

Amparo directo 1160/2008. Leticia Consospo Vasquez. 22 ‘ e
Unanimidad de votos, Ponente: Héctor Landa Raze. Secretario: i

Novena Epoca, Instancia: Pleno, Semanario Judicial de la Fel
Tomo XX Diciembre de 2005, Pagina 14, Tesis P. LilI/A
Materla(s): laboral,

. TRABAJADORES DE LOS PODERES DE LA UNIGASAE
AGUINALDO DEBE CALCULARSE CON EL SUELDO :
- TABULAR QUE EQUIVALE A LA SUMA DEL SUELDO BASE Y

- . LAS COMPENSACIONES QUF PERCIBEN' EN  FORMA
. ORDINARIA, |
Conforme a la interpretacién sistematica de los articulos 32, 33,
33, 36 (derngado mediante decreto publicado en el Diaric Ofi(‘ at
de la Federacion el 31 de diciembre de 1984) y 42 bis de la Ley
Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado. y al criterio

sustentado en la tesis. de jurisprudencia Za.lJ. 40/2004 de |a
Segunda Sala de la Suprema Corie de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanaric Judicial de ia Federacion v su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XIX, abril de 2004, pagina 425, con el rubro:
"AGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SFRVICIO DEL
ESTADO. SE CALCULA CON BASE EN EL SALARIO

- TABULAR.", para cuantificar el pagc del aguinaldo de los
trabajadores al servicio de los Poderes de la Unién, deben
tomarse en cuenta tanto gl sueldo tabular, que se integra con el
salaric _nominal, el sobresueldo v las “"compensaciones
adicignales _por servicios _especiales”, como las ofras
compensaciones gue, en sy casg, mensualmente se pagan en
forma ordinaria a dichos trabajadores.

Conflicta de trabajo 5/2004-C. Suscitado entre Marfa Marcela Ramlrez Villegas v la
~entonces Direccion General de Desarrollo Humano de la Suprema Corte de Justicia
e fa Nacidn, 4 de julio de 2005. Unanimidad de diez volos Auqente José de Jesus

-budmo Pelayo.

CET ribunal Pleno, al quince de noviembre en curso, a robo con ef ntmero LIIVZ005,
- Jatesis aisiada que antecede. México, Distrito Federal; a qamce de noviernbre de dos
‘ 'ml! cinco. ‘

Es importante destacar como se scstiene en la tesis del Pleno
del maximo Tribunal del pais antes citada, que el sueldo tabular se integra
con el salario nominal ¢ sueldo base, el sobresueldo y las

"compensaciones adicionales por servicios especiales”, como con las
oiras compensdaciones que en su case_mensuaimente se pagan en
forma ordinaria a dichos trabajadores. POR ELLO NO HAY LUGAR A
DUDA QUE LA AUTORIDAD DEMANDADA, DEBIO EFECTUAR LAS
RETENCIONES Y PAGO DE CUOTAS Y APORTACIONES SOBRE
TOBOS LOS CONCEPTOS QUE INTEGRARON LAS PERCEPCIONES
DEL EX TRABAJADOR AL SERVICIO DEL ESTADO, CON
INDEPENDENCIA DE LA DENOMINACION QUE EN  DIVERSOS
ORDENAMIENTOS LEGALES SE LE CONCEDA A DICHAS
PERCEPCIONES (SUELDO TABULAR O SUELDO BASICO). PUES AUN
ANTE LAS DIVERSAS FORMAS EN QUE SE LES IDENTIFICA, EL
SUELDC  © SALARIO PARA EFCETC DE LAS PRESTACIONES
LABORALES Y DE SEGURIDAD SOCIAL, SE INTEGRA POR EL
SUELDO EL SOBRESUELBO Y LAS COMPENSACIONES,
ENTE ND]DAS =STAS ULTEMAS COMO TODAS AQUELLAS
PERCEPC!ONES QUE SE PAGAN EZN DINERO D EN ESPECIE, EN




o

o
o

~FORMA CONTINUA Y CONSECUTIVAS DERIVADO DE SU EMPLEO i
. ‘DESEMPENADOC. |

Robustece Jo expuesto ia siguiente jurisprudencia: &mwﬂ& .

~ Registro No. 165967, Novena Epoca, Instancia: - Ple
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceia,_;’x'_
Noviembre de 2009, Pagina: 16, Tesis: P.J =3
Jurisprudencia. L

iISSSTE. EL SUELDO DEL TABULADOR REGIONAR UL 5
L ESTABLECE EL ARTICULO 17 DE LA LEY RELATIVAAEM
- EQUIVALENTE AL SUELDO BASICO ESTABLECIDO EN LA

LEY ABROGADA (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 1o.

DE ABRIL DE 2007). :

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion,

sustentd fa jurisprudencia con el rubro "AGUINALDC DE LOS

TRABAJADORES AL SERVICIC DFL ESTADO. SE CALCULA

CON BASE EN EL SALARIO TABULAR." en la cual se determind

que el salario tabular se integra por el salario nominal, el

sobresueido v las compensaciones adicionales por servicios

especiales que eran otorgadas discrecionalmente por ef Estado y

considerando que con motivo de la reforma a la Ley Federal de los

{rabajadores al Servicio del Estado en 1984, se cambid el

conceplto del salario, al que también se identificd con el nombre de

. . sueldo; éste es el que aparece consignado en los tabuladores
“regionales para cada puesto y cuya cantidad es'e! sueldo tolal que

-debe pagarse al trabajador a cambio de los servicios prestados,
- Enesa virtud, el analisis de los articulos 15 de la abrogada Ley dej
* Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado y 17 de Ia actual, que regulan lo” concemiente al sueldo
-basico, denola que el considerado en este Ultimo, vigenie a partir

del To. de abril de 2007, no es inferior al previsto en la ley anterior

sinc equivalente, dado que el sueldo del tabulador regional se

integra con los mismos concepios a que se referia ef articulo 15

de la ley abrogada, es decir, con &l sueldo, sobresueldo y
Scompensacion. Ademas, debe considerarse que el articulo

trigésimo quinto transitoric de !a nueva ley, al pi?ever gque el calculo

del sueldo basico sefialado en la misma, en ningun caso podra dar
por resultado una cantidad menor al sueldo basico establecido en
la ley que se abroga para el calcuio de las cuotas y aportaciones

al \Instituto, protege al trabajador de cualquier discordancia en e!

calcuio,

Amparo en revision 22002008, Alma Rosa Sandoval Radriguez y coagraviades. 19 de junio de
2008. Unanimidad de diez votos. Ausente: Genaro David Gongara Pimentel. Ponente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. Secretarios: Georgina Laso de la Yega Romero, Soffa Verénica Avalos
Diaz, Marta Marcela Rarnirez Cerrillo, Cammen Vergara Ldpez, Gustave Ruiz Padiie y Luclanc

Valadez Pérez

Amparc en revisién 218/2008. José Luis Olivares Cervantes y coagraviados. 19 de junio de
2008, Unanimided de diez votos. Ausente: Genaro David Gdngora Pimentel. Ponente: Olga
_Sanchez Corders de Garcia Villegas. Secretarios: Geargina Lase de la Vega Romerc, Sofia
“Veronica Avalos Diaz, Marla Marcela Ramirez Cerrillo, Cammen Vergara Lopez, Gustavo Ruiz
Fadilia y Lucianc Valadez Péarez. .

Ampare en revision 219/2008. José del Carmen de la Torre Mendoza y coagraviados, 10 de
junio de 2008. Unanimidad de diez voios. Auserite: Genaro David Géngora Pimentel. Ponenie:
José Ramdn Cossfo Diaz. Secretarics: Georgina iase de la Véga Romero, :Soffa Verénica
Avaios Diaz, Maria Marcela Ramirez Cerrilio, Carmen Vergara Lopez, Gustavo Ruiz Padilla ¥
Luciano Valadez Pérez.

Amparo en revisidn 221/2008. Socorro Fregose I:ra'gdso'y coagraviados. 19 de junio de 2008.
Unanimidad de diez votos. Ausente: Genarc David Gongora Pimentel. Ponente: Sergic A. Valis




- UHernéndez. Sacretarivs: Georgina Laso de [a VVega Romerg, Sofia Verénica Avalos Diaz, Marfa
- Marcela Ramirez Cerrillc, Carmen Vergara Lopez, Gustave Rulz Padilla y Lucianc Valadez
Féraz.

jMarceia Ramlrez Ce r||lo Carmen Vergara Lopez, Gustavo F{mz Padilla y Lucia
- Pérez. i

" El Tribunal Pleno, el treinta de septiembre en curso, aprobé, cor e! ntmero 11972 _
jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a treinta de septiembre de dog i

Luego entonces, al no haberse efectuado los

pago de cuotas y aportaciones sobre la totalidad de los Corcep ey
infegraron mis percepcicnes, es clarc que se actualizd una ACTIVIEFE
IRREGULAR que ha ocasionado en mi contra un DANQO y severos
PERJUICIOS, dando origen a la figura de la RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL DEL ESTADO EN FORMA OBJETIVA Y DIRECTA, y por
ello ha surgido mi derecho a recibir ia indemnizacién que fue solicitada a la

_auto-ridad demandada.

_ Por tanto, ES ILEGAL esa negativa de la autoridad demandada
- para proceder al pago indemnizatoric solicitado v gue fue vertida en la
resolucion que se combate en el presente juicic, por lo que debera
'decretarse su nuiidad, ya que la misma es infundada, improcedente y se
emitid: al margen de los derechos y princ:p os constitucionales de la
responsabmdad pa’mmoma} del Estado. o

Tt Robustece lo expuesto la axguuente Junsmrudencza que se cifa e
invoca a mi favor:

Novena Epoca, 169424, Pleno, Semanaric Judicial de la
Federacidon v su Gaceta, Tomo XXVI, Junio de 2008, Tesis P./J.
“42/2008, Pagina 722.

RESPGNSABHLEDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO OBJETIVA
Y DIRECTA. SU SIGNIFICADO EN TERMINCS DEL SEGUNDO
PARRAFC DEL ARTICULO 113 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
Del segunde parrafo del numeral citado se advierte el
establecimiento a nivel constitucional de- fa figura de la
responsabilidad del Estado por los dafios que con motivo de su
actividad administrativa irreguiar cause a los particulares en sus
bienes o derechos, la cual sera objetiva y directa; y el derecho de
los particuiares a recibir una indemnizacion conforme a las bases,
limites y procedimientos que establezcan las leves. A la luz del
. proceso legislativo de la adicion al articulo 113 de la
- Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
- -advierte que la "responsabilidad directa” significa que
. “cyando en el ejercicio de sus funciones el Estado genere
. -dafios a los particulares en sus hienes o derechos, éstos
~ podran demandarla directamente, sin tener que demostrar la
flicitud o el dolo del servidor que causé el dafio reclamado,
- sino tnicamente la irregularidad de su actuacién, y sin tener
que demandar previamenie a dicho servidor; mientras gue la
"responsabilidad objetiva”™ es aquella en la que e t particular
~no tiene el deber de soportar los dafios pa‘trrmomales
causados por una actividad irreqular del Estado, entendida
ésta como los actos de la admini Stracmn realizados de
manera ulegaﬂ o anormal,. es - decn,' sin atender a las




de Iz Suprema Corte de Justicia de ia Nacién, ha determin u
unica de servicios, no puede tomarse como (nica base par
cucta diaria pensionaria, y por tanto el beneficiario de Ia pé
exhibir otro medio de prueba fehaciente del

Q‘cond:caones normativas o a fos parameims creados por i
"_‘propla administracion. -

Aumon de inconstitucienalidad 4/2004. Diputados integrantes de la Tercera Leglslatms\
samblea Legislativa del Distrito Federal. 7 de fehrero de 2008. Unanimidad deﬁraﬂ&sf@s‘ x,

&usente v Ponente: Serglo Salvador Ajulrre Anguianc; en su ausencia hzzo Wei ﬁ?&@?
Marlano Azuela Gliitrén. Secretario: Eduardo Delgado Duran. '

E—Zi" Triounal Pieno, el doce de mayo &N cursc, aprobo, con el numero
jurisprudencial gue antecede. México, Distriic Federal, a doca de mayo de do; gall AERCY

Precisado lo anterior, es menester sefialar que

gue se desprena con

toda clari

dad los conceptos gue conformaron su real sueldo basico.

integrado nor los concepios antes sefialados.

Lo anterior fiene su sustento en la siguiente jurisprudencia

obligatoria

Novena Epoca, Segunda Sala, Semanaric Judicial de s
Federacidn y su Gaceta, Tomo XXVIL, Abril de 2008, Tesis Z2a./J.
| B8/2008, Pagina 572.

HOJA UNICA DE SERVICIOS EXPEDIDAPOR LAS AFILIADAS
DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERV] CiOS SQCIALES DE
LOS TRABAJADORES DEL ESTADO. LOS DATGS EN ELLA
ASENTADOS NO PUEDEN TOMARSE COMOC UNICA BASE
PARA CALCULAR LA CUOTA DIARIA PENSIONARIA
CUANDG EL TRABAJADOR ADV!ERTA ERRORES U
-OMISIONES EN SU CONTENIDO.

S bien es cierto que el articule 23 del Reglamente de
‘Prestaciones Econdmicas y Vivienda del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado preve gue para
calcular ia cuota diaria pensicnaria. se tomaran como base los
dzlos asentados en la hoja Unica de servicios expedida por las
afiliadas del instituto, también lo es que no existe obligacion de
atendet solo a las cantidades ahi sefialadas por los conceptos de
sueldo, sobresueldo, compensacion, quinguenios, prima de
antaguedad y afios de servicios pnestados cuando el trabajador
advierta errores u omisiones en la integracion de tales concepios,
pues en este supuesto puede ofrecer pruebas idéneas para
acreditar ante la autoridad tal circunstancia, mientras demuestre
que fueron percibidas en forma regular, continua, periodica e
ininterrumpida durante los Gltimos 12 meses inmediatos a la fecha
de su baja, pues los aspectos erréneos u omitidos pueden liegar a
integrar los conceptos referidos en los articulos 15y 64 dela Ley
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
| dei Estado, vigente hasta el 31 de marzo de 2007, que establecen
los !meamiento para la cuantificacion de! suefdo baswo asi como
oaj a calcular el monto de las cantidades correspe}nd:emea a una

pension.

Contradiceién de tesis 17/2008-5S. Entre las sustentadas por los Tribunates Colegiados
Segunds, Tercero, Sexto, Séplimo, Décime Quinto vy Décime Séptime, fodos en Materia
Adrministrativa det Primer Circuito. 26 de marzo de 2008 Unanimidad’.de cuatro volos. Ausente:
Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Genaro David Songora F’:memei Secretanc: Alfredo

Aragen Jiménez Castro.,

Tesis de jurisprudencia 58/2008. Aprobada por la Segunda Sala de es“e Alto Tribunal, en sesion
privada del veintiséis de marzo de dos mii ocho.




En efecto, como se desprende de Ia jurisprudencia

anteriormente sefalada, la hoja Gnica de servicios no es el dnico elemento
que «:iebe de con sudlerarse para efecio* de Qegundad socxai todﬁ‘l@%@

sU eidbnmcmn o cowtemdo el extmbajador por lo que uua!quser error u -
am:smn en el mismo, no le es imputable al solicitante de la pensidn,
sing a 2 afiliada encargada de su expedicién, v en todo caso, sera ésta
qu;en aﬁuma ia responsabilidad de los errores ¢ de la omisién en los
datos: aue se verifiguen en la hoja de servigios: sin gue tales hechoes

puedan pararle perjuicic al causante dé 'la DBensién o a sus

cau ,a.habienies, en virtud de gue éstos noe _intervienen en_la

elaboracion _de la citada documental, ni en el asentado de datos,

conceptos, cotizaciones, o cualguiera de los eiementos gue se deben

contener en ia misma.

Por tanto, si la hoja dnica de servicios presentada ante e
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
para ia asignacidn de una pensién, no contiene la iotalidad de ias
percepciones gue recibi¢ el extrabajador como parte integrante de su sueldo
basico, y dicho Instituto solo determina ia cuota diaria con los concepios que
fueron enterados por la Secretaria, en consecuencia es claro y evidente que
se actualizé una ACTIVIDAD IRREGULAR qgue ha ocasionado en mi contra
un' DANO y severos PERJUICIOS, dando ori gen a la figura de la
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO EN FORMA
OBJETIVA Y DIRECTA, v por ello ha surgido mi derecho a recibir una
indemnizacion, por parte de dicha entidad publica.

Para mayor evidencia de. lo expuesto y de io incorrecto e
smpiocedente se senala que acorde a que &l suscrito labord al servicio del
Estadc por un lapso de 18 afios, 00 meses y 00 dias, es por lo gue en

termmos de lo previsto por el Articuio 63 de la: Ley del Instituto de
aeuuredad y Servicios Sociales de jos Traba;adures del Estado, vigente .

nasta el ‘31 de Marzo del 2007, el derecho a Ia PENSEOM DE RETIRC POR
EDAD X T?EMPO DE SERVHCEOS debia reconocerse vy asignarse de la

mgu;en’fe manera

. Articulo 63. - El monto de la pension de retiro por edad v
fmmﬁo de servicios se determinarda de acuerdo con los
porcemdfeb de lg tabla siquiente: .

| 15\@;’?05 de Servicio................. e D0 %
16 afios de servicio...................... 52.5%
17 afios de servicio...................... 55 %
18 afios de servicio. . nniueenan... 57.5%
19 afios de servicio...................... 80 %
20-afios de servicio ..................... 62.5%
27.afios de senvicio.........ouvill. 55 %

22 afios de senvicio...................... 67.5%.

23 afios de Servicio..........cvoo 70 %




24 afios de servicio...................... 72.5% »

26 afios de servicio ...................... 5%
256 afios de servicio
27 afios de servicio
28 afios de servicio

Como se Obser\_fa de la blguﬁente

tabla en la que se vierten los importes pagados bajo los rubros gue
conformaron las percepciones del sueldo basmo drsfruﬁado en el glimo afo

iaboraao

JEUENCENA 7 28 29 38 a4 A3

. da-ul-97 ) $1,211.00 $67.38 54.50 32.50 e $40.50 $41.00
Daduis7 | $1,211.00 | $67.38 44.80 522,50 52050 | $41.00
ia-age-97 | $3,211.00 | $67.38 $4.30 522,50 340,50 $41.00
2a-aé,o-97 $1,211.00 - $67.38 $4.80 $32.50 $40.50 $41.00
1a-sep-97 31,211.05' $67.38 $4.80 $32.50 540.50 $41.00
Ja-sep-97 § 51,212.00 $67.38 54.80 $32.50 340,50 541.00
1g-0ct-97 ‘ $3,211.00 $67.38 ‘ -$4.80 $32.50 L $40.50 $41.00
2a-ock-897 | $1,211.00 567.38 54.80 $32.50 $40.50 $41.00
la-nov-97 | S1,211.00 567.34 $4.80 | $32.50 $40.50 $41.00
za-hov-g;’ $1,211.00 $67.38 54.80 $32.50 54050 547,00

Yay Zo-dic-97 | $2,422.00 5134.76 $9.60 $559.79 $81.00 $82.00

Taene 99| $1,211.00 | $67.38 $4.80 $32.50 | $4050 | $41.00

Za-ene-98| $1,211.00 | $67.38 | $4.80 | $3250 | $9050 | $41.00

| tafeb-98 | $1,211.00 | $67.32 $4.80 $3250 | (34050 | $41.00

aafeb-98 | $1,21100 | $67.38 | $4.80 | $32:507 | 34050 | $41.00

la-mar-92 | $1,711.00 | $67.38 £4.80 $3250°1 sm;?s{i 1 %4100

Za-mar-08 | $1,21100 | $67.38 34.80 $32.50 $40.50 54100

i la-abr98 | $1,380.55 | $233.37 | $9.70 $3250 | %4050 | $41.00
b 2a-abr-98 | 81,380 55 $76.80 ' $5.50 $32.50 $40.50 $41.00
1s-may-98 | $1,380.55 | $76.80 $5.50 $3250 |, $4050 | $41.00
 amay-98 | $1,380.55 | 676.80 | $5.50 $32.50 | ,1340.50 | $41.00

lajun98 | $1,38055 | $76.80 $5.50 $32.50 | '$40.50 | $41.00

22-jun-98 | 51,380.55 576.80 $5.50 $32.50 .'I$_4O.50 $41.00

Tota! de percepciones lfimo afio: 535,165.85

*** Tomandlo en consideracion que el suscrito labord

. durante 18 afios al servicio del Estado, le coresponde

- el 57.5% (cincuentg v siele punto cince por cienfo?

scbre el fotal de la pension gue resulte de aplicar i
~ s A~ Lo o
\_‘r_l.f\,rao de \,CIIIL,UIO del.orhc,L{lo 463 del ordenamiento ya s 20.220.36
citado, el cual RESULTA POR; :

i-‘E'mmedEd Ultimo afo {360 dios): : 556.14
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DANQ‘  3J

e : Que en base o lo anterior se evad@ncm o-';i
que i pension fijiada por ei ISSSTE se determind Umcom.?
G los concenios cotizad ta enfidad oli

1mp<:r‘re de %
correspondia realmente un importe de

Resulfando claro y mds que evidente el DANQO causado

por la actividad irreguiar actualizada, ya qgue existe una diferencia
digria en el monto inicial de mi pensidén desde fecha. de su
[elaleleil 1 de Julio del aifo 1998} porla suma de |

PERJUICIO

strﬂ a to actualizacidon del dafio va <enc1lado con

ADMINISTRATIVA QENERADA POR ESTA

ENTIDAD PUBLICA

- Diferencia pensionaria digria: $6.00
Fecha de asignacion de pensidn: 01-Julio-1998
Transcurridos a la fecha en que se promueve: 5094 dias
Per_gmc:o generado (5094 dias x $6.00): I $30.564.00

S.endo zmpononfe senalar, gue en base a ia acepcidn legal del
concepto perjuicio (privacién de la ganancia licita que se dejard de
percibir a futuro], debidamente adminiculado con la expectativa de
vida del hoy reclarmante conforme al CONSEJO NACIONAL DE
POBLAC}QN (CONAPQ) gue ha sefialado un promedio de vida de los

exic anus a la edad de 75 ahos, es por lo que a partir de ésta fecha
y a futuro, el perjuicio qu clama de esta entidad asciende al

mpom‘e de

. resultante de lo siguienie:

Edad Bioldgica del reclamante: 72 afios
- Expectlativa de vida segin CONAFO: 75 afios
Dias por franscurir en base o expeciativa de vida: 1080
7;.}jf)aferenc:acz pensionaria diaria: _ $6.00
o Perjmmc;*a a futuro (TOBEI dias x $6. 0a): - $4,480.00

. En ese tenor, se reciama el poago de los perjuicios
ea ados, por un importe tolal caiculable por la suma de

: desglosados de la siguieh




. son deferminables hasta el dia en que pres

Perjuicio generado de la fecha se aﬁ%én de
nsié: la fecha en que © pre TiEseriio | de
pensién a la cha q Se.j P /ﬁﬁﬁf@s@

reclamacién; - éy& ﬁﬁeq:f(&_
>3 : Perjuicio generado de a & igeise
promovié escrito de reclamacién, .a e
cumpla mi expectativa de vida. ’ , 73
, De tales consideraciones, resuita evidente i Etaciongde dusa
efecta ‘entre la jesién patrimonial y la aciividad administralirames ar por

parte de la entidad publica, toda vez gue si destacamos que dicha entidad
publica omitié de manera por demds indebida hacer el pago de las cuotas v
aportaciones correspondientes al Instituto de Seguridad y Servicios Sociales

de los Trabajadores del Estado, respecto de todos y cads uno de ios
conceptos que percibi de manera continug ¥ constante e Gltime afio

laborado.

Lo anterior trajo como consecuencia que se calculara mi cuota

_ claria de pension tomando en consideracién sélo 10s conceptos gue ohran
reportados en la Hoja Unica de Servicios expedida por el instifuto ds

Segu‘ﬁdad Yy Servicios Sociales de los Trabaj:ador;es dei Estado, v no la
totalidad de Jos conceptos que conformaron mi sueldo basico, al tenor de los

- comprobantes de pago de suelde dal dlitimo afio iaborado, con lo que en
forma por demas evidente se me ha ccasicnado un dafio y corisiderables

perjuicios conforme se ha sefialado con antefacion.

: En conclusion, se afirma que con fundamento en el
segundo parrafo del articule 113 de la Constifucion Politica de ios
Estados Unidos Mexicanos, y articulos 1,2, 4,5, 11,12, 17, 18, 1% de ia
Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado, es procedente
que se DECLARE LA NULIDAD del acto que se reclama, y en
consecuencia el pago de los DANOS Y PERJUICIOS causados por la
por ia actividad irregular de dicha entidad pablica con motivo de sus
actividades desarrolladas en el ejercicio de sus funciones, actualizada
con motivo de la omisién de DESCONTAR Y ENTERAR correctamente
el importe de las cuotas vy aportaciones de seguridad social al Institute

de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, que
ife  mi itc de

reclamacion ante la mi or la cantidad de

. En base a la actividad irregular de ésta entidad publica que se
ha destacado con antelacion, resulia procedente se efectle el pago de una
inidém’giizla_cién por los dafios y perjuicios que se me ‘han ocasionado, con
fundamento en el ARTICULO 113, segundo parrafo, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y artfculos 1, 2, 4, 5, 11, 12,
17, 18,19 de ia Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado.

: Lo anterior se manifiesta ya que el citado precepio
constitucional  establece ia institucion de la RESPONSABILIDAD
PATRIMONIAL DEL ESTADO, Iz cual se actualiza derivado de su
actividad irregular, dando origen en forma correlativa al derecho de los
particulares de recibir una indemnizacion conforme a las bases, limites y
procedimientos que establezcan las leyes.

En tales consideraciones, es __meﬁéster precisar gue para
efectos de determinar el _calculo " 'correcto v completo, de la

)

[
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indemnizacion solicitada, no es necesario algun perito en la materia,
toda vez gue o se requiere de alguna ciencia o arfe ,j;a:ra‘r@.aiuzar tales
operacicnes, en atencion a gue e! conocimiento ’%‘éﬁdé'b&axaphcar
para conocer el monto total, son cuestiones arit aﬁ@“ 3 cwa!es 2s
un__ conocimiento  basico por  tratarse ’{g‘e P ol -
multiplicaciones v divisiones. f 5w B

. arte espec;ifc:o por io gue Eas m:smaq pueden ser, "ea!!zadas por este H.
_Ta;buna;, :

IMPRESCRIPTIBILIDAD DEL DERECHO

s importante sefaiar que la actividad administrativa irreguiar
de la demandada, generd en mi contra un DANO cuyos efectos son de
CARACTER CONTINUOQ, toda vez que en base a ello, al dia de hoy, mi
pensi on se viene pagando cada mes que se realiza su pago en monto
menor al que se hublera determinado en el caso de que se hubieran
retenide y pagado correctamente las respectivas cuotas y aporiaciones de
seguridad social.

£n efecte, tomando en consydpracﬁon que la demandada omitié
DESCONTAR ¥ ENTERAR comectamente el importe de las cuotas y
apﬂrtacmnes de seguridad social al Instituto de Seguridad v Servicios
Scciales de los Trabajadores del Estado, ello generd una afectacion
consistente en la fijacién por parte del E.b.S.S.T.E. de un monto de pension
- menor al que se hubiera fijado en el casc de gque se hubieran efectuados
dlchdc retenciones y pago de cuotas v aportaciones sobre la fotalidad de los
conceptos que conformaron el sueldo basico o tabular percibide en el ditimo
ahnic labcrado.

B . Derivado de ello, el monto que por concepto de pensidon se me
viene pagando cada mes, resulta en un importe mucho menor al que
realmente correspondia, es decir, jos efectos y consecuencias de fa
actividad irregular del estado perduran hasta nuestros dias con
cardcter continuo, por lo que NGO HAN CESADOS LOS EFECTOS DEL
DANO CAUSADO, razones por las que la parte actora, se enconiraba
legitimada plenamente para acudir en la via de ieciamamon

Y sin que a la fecha la parte agqui demanda pueda demandap
dzrec’camente del L5.8.8.T.E el ajuste v pago correcto de su pension, toda
vez que ia Suprema Corte de Justicia de la Nacmn ha ebtabiec:do en
jurisprudencia obligatoria, que el pensionado debe acreditar ei pago de
cuotas y apeoriaciones sobre los concepios gue reclama como parte
integrante de su pensidn, LO CUAL RESULTA UN HECHO IMPOSIBLE
DE PROBAR, ya que como se ha dicho, ésta entidad pablica OMITIO
DESCONTAR Y ENTERAR CORRECTAMENTE EL IMPORTE DE LAS
CUUTAS Y APORTACIONES DE SEGURIDAD SCCIAL AL INSTITUTO
DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES
DEL ESTADO, SOBRE TODOS LOS CON@EPTOS INTEGRANTES DEL

SUELDO BASICO.




\ DEPENDENC:’A O ENTIDﬂaB CORRESPOND!ENTE LA € Of
- PARA CUBRIR EL MONTO DE LAS CUOTAS Y AP -f'
;EFECTUADAS AL ISSSTE (LEGISLACION VIGENTE HASTA YiiY
MARZO DE 2007} con datos de identificacion Novena Epocs ’%ema e

- Muaxc;ai de la Federacidn y su Gaceta, Tomo' XXIX, Mayo de 200347 . o

R

2add 41!2809 Pagina 240, Ia Segunaa Sala de fa’ Suprema Corie de

CJusticia de Ia Nacion, establecio que el calculc de las pensiones,
" Unicamente se fomaran en cuenta los conreptos sobre los cuales se hayan
- efectuade cotizaciones de seguridad social al fondo de pensiones def

[SSSTE, va que debe existir una congruencia y proporcionalidad entre las

colizaciones recibidas, con las pensiones pagadas a efecto de mantener
! equii bric financiero dei patrimonio del Organismo: Pubiuco en cita.

' Asimismo, en ta jurisprudencia de rubm “ISSSTE. CARGA DE
LA PRUEEBA TRATANDOSE DEL. AJUSTE A L& PENSION
JUBILATORIA (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE
2@6?) con daios de identificacion Novena Epoca, Semanario Judicial de

Federacién y su Gaceta, Tomo XX, Agosto de 2010, Tesis 2a./J.
‘ 144:?”6’5{) Pagina 439, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
“de la” Nacnon establecié que corresponde al pensionado acreditar Ia
-procedencia de ia inclusicn de los conceptos que reclama, en base a su
cotizacion efectuada.

- Por tanto, es claro que si en el presenie caso, la
_dﬁmandada no colizd al ISSSTE scbre la totalidad de los conceptos
que integraron el sueldo pagado al actor en el gitime afio laborado
‘conforme se observa de la Hoia Unica de Sewmm& gue le fue
@xpedada resulta inconcusoc gue no puede este demandar via
Junsdzcczonai el incremento de su pensidn, ¢on.base en la totalidad’
ﬁe %as percepc.unes gue integraron su ssueido pagado

Vil.- NOMBRE Y DOMICILIO DEL TERCERQ INTERESADO.

En mi concepte no existe.

ViL- 1.0 QUE SE PIDE.

Por todo lo anteriormente manifestado en el cuerpo det
prese"lte escrito, y en base a los conceptos de impugnaciéon que se hicieron
valer en el mismo, solicito a este H. Tribunal Federal que con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 52, fraceién V, incisos aj), b) y c) de la Ley
‘ Fedeaai de Procedimiento Contencioso Administrativo:

a).- Se decrete fa NUL IDALD de la Resolucion que se combate,
t@da vez que se actualizan de manera clara v evidente los supuestos
consaqrados en las fracciones li v IV, del articulo 51 de la Ley Federal

de Pmcedxmlento {-ontencioso Admmistmtavo




b).- Se ordene a la autoridad de"mndada para en el término

T réparar el dafic y pago de los perjuicios gue se me han ca s@ﬁﬁ”@gﬁ
. actividad irregular de dicha entidad pGblica con n ,_tti‘\!o d&, su’s,,
"'act!wdddes des&armiiadas en e%- ejemcuo de SUsj

e DA
2 4, 5, ‘H ’EE‘, ’E?‘ 18, 19 de la Ley Fedes‘a! de R‘esgge J%f;@

Patrimonial  del Estado, siendo procedeme el phgonjdeidina j
% St Ll :
| mdemmzacmn a favor del Suscmo Lk SexT ‘ﬂ%?a\j‘//‘

Por Ic expuesto;
A EST’E H. TRIBUNAL FEDERAL, atentamente sqiiﬁi‘m se sirva:

PRIMERC.- Tenerme en los términos del presente escrito,
‘_s.jnsiiaurando en tiempo vy forma el Juicio de Nulidad gue se hace valer en
contra de la Resolucion sefialada en el capitulo COFE‘BQDOﬂdieniP de fa
' presente demanda.

S SEGUNDO.- Tener por senalado el domicilic que se indica para
-‘ozr y recibir nofificaciones, v por autorizados a !o& profesionistas que se
‘-mencsoa an para ios efec’tos del ultime parrafo dei ‘articulo 5° de la Ley
Federa de Procedim!enta Contencioso Admrmstrat vo

TERCERO.- Se emplace a la autor dad demandada para que
en eE Termme de Ley, de contestacion a la demanda incoada en su contra.

CUARTO.- Se tengan por exhibidas y ofrecidas las pruebas
mencionadas en el cuerpo del presente escrito, para.qgue en su oportunidad
sean admatidaﬂ* Y se proceda a su desahogo en iermmos de Ley. '

GUINTO.- En su oportunidad vy prewos los tramites legales
conducenies, se decrete la procedencia del presente juicio, decretando la
nulidad de la Resolucién impugnada asi como de todas sus consecuencias
legales, y condenando a la autoridad demandada, el pagoe de una
indemnizacion como consecuencia de los dafios vy perjuicios causados por

Su actrmdad administrativa irreguiar.

PROTE

México, D.F. a0 del afio 2012.

}

mprorrogable de CUATRO MESES a que se refiere e] articulo 52, de la Ley B
o Federai de Procedimiento Contencioso Administrativo, prooed,a a

;D




